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RESUMEN

En la provincia argentina de Santiago del Estero, entre los afios 1942 y 1965, una
serie de publicaciones de investigadores e intelectuales locales proporciona nuevas
interpretaciones histéricas, culturales e identitarias para el quichua santiaguefio al
tiempo que sistematizan su estudio cientifico. Situadas al interior de campos de
produccién simbdlica en tensién con hegemonias discursivas y practicas sociales
desafiantes a sus especulaciones, las publicaciones dan cuenta de agendas
ideolégicas diferenciadas y de disputas por dominancia en el control del discurso
sobre esta lengua. Por otro lado, la interpelacién ideolégica que supone la
tematizacion del quichua en el debate cultural y cientifico local desafia los limites de
lo discutible sobre esta lengua. El objetivo de este trabajo es reconstruir en
perspectiva histérica la consolidacién de una tradicion intelectual sobre el quichua
santiaguefio objetivada en diversas publicaciones a mediados del siglo XX. Por
medio de un analisis histérico del discurso, esta investigacion aborda los
mecanismos a través de los cuales los diferentes discursos sobre esta lengua
reelaboran sus estrategias argumentativas y narrativas, sefializando de esta forma
las complejas relaciones que mantienen con practicas sociales, culturales y politicas
locales.

Palabras clave: Quichua santiaguefio. Discurso. Identidad. Campo. Tradicion
intelectual.



RESUMO

Na provincia argentina de Santiago del Estero, durante os anos de 1942 e 1965,
uma série de publicacBes sobre a lingua Quechua local feita por pesquisadores e
intelectuais locais fornecem novas interpretacdes histéricas, identitarias e culturais
juntamente com a sistematizacdo do estudo cientifico desta lingua. Localizadas
dentro de campos de producgdo simbdlica em tensdo com hegemonias discursivas e
praticas sociais que desafiam suas especulacdes, as producdes revelam agendas
ideolégicas diferenciadas e lutas pelo dominio do controle discursivo para esta
lingua. Por outro lado, a interpelacéo ideol6gica que o conjunto das argumentacdes
pressupfe no debate cultural e cientifico local desafia os limites do discutivel desta
lingua. O objetivo desta pesquisa € reconstruir em perspectiva histérica a
consolidacdo de uma tradicdo intelectual sobre o Quéchua de Santiago del Estero
objetivada em diversas publica¢des durante meados do século XX. Por via de uma
analise histérica do discurso, a pesquisa aborda 0os mecanismos pelos quais 0s
diferentes discursos recriam suas estratégias argumentativas e narrativas,
sinalizando assim, as complexas relacbes com praticas sociais, culturais e politicas
locais.

Palavras-chave: Quichua santiaguefio. Discurso. Identidade. Campo. Tradicao
intelectual.



ABSTRACT

In the Argentine province of Santiago del Estero, during the years of 1942 and 1965,
a series of publications about the local Quechua language by local researchers and
intellectuals provide new cultural, historical and identity interpretations together with
the systematizing of the scientific study of this language. Located within symbolic-
production fields in tension with discourse hegemonies and social practices that defy
their speculations, the productions reveal differentiated ideological agendas and
struggles for dominance in the discursive control for this language. On the other
hand, the ideological interpellation that the set of argumentations presuppose in the
local cultural and scientific debate defies the limits of the arguable on this language.
The objective of this research is to reconstruct by means of a historical perspective
the consolidation of an intellectual tradition on the local Quechua of Santiago del
Estero through diverse publications during the middle of the XXth century. By means
of a historical discourse analysis, this research addresses the mechanisms by which
the different discourses recreate their argumentative and narrative strategies, thus
signaling the complex relationship between discourse and local social, cultural and
political practices.

Key words: Quechua of Santiago del Estero. Discourse. Identity. Field. Intellectual
Tradition.
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1. INTRODUCCION

El quichua de Santiago del Estero es una de las doce lenguas originarias
de América que se hablan actualmente en el territorio de la Republica Argentina. En tanto
variedad emparentada con el grupo de dialectos surefios QII-C de la familia linglistica
quechua (TORERO, 2002; CERRON PALOMINO, 2003), el area geografica que ocupa en
la actualidad se ubica al interior de una regidn conocida como “mesopotamia
santiaguena”, la cual se extiende de oeste a sur y de norte a sureste entre los rios Dulce y
Salado respectivamente. Sefialada como lengua en situacion de diglosia con respecto al
castellano, sus hablantes -la mayoria bilingties- conforman una comunidad de habla al
interior de dicha regién. Segun se desprende de los datos aportados por los
investigadores, quienes calculan entre 80.000 y 160.000 el numero de sus hablantes
(BRAVO, 1992; ALDERETES, 2001), aproximadamente el doce por ciento (12%) de la
poblacién actual de la provincia de Santiago del Estero hablaria esta lengua.

A mediados del siglo XX, una serie de publicaciones que tematizan el
quichua de Santiago del Estero se proyecta revelando una especializacion del trabajo
discursivo entre investigadores e intelectuales locales. Monografias de investigacion,
ensayos, volumenes recopilatorios, articulos en revistas culturales, gramaticas y
diccionarios buscan aportar nuevos sentidos culturales, identitarios e historicos para esta
lengua desde agendas diferenciadas. Sin embargo, sus estrategias discursivas suponen
disputas por legitimar posicionamientos dominantes al interior de campos de produccion
cultural en tension con una realidad sociolingiistica que desafia sus especulaciones.

Las matrices de interpretacion historiogréafica, antropolégica, linguistica e
identitaria de esos discursos se configuran sobre la base de una hegemonia discursiva
gue si bien determina el horizonte de sus interpretaciones, también da lugar a la
interpelacion y al trabajo interdiscursivo. El conjunto de estas producciones dara lugar a
una tradicion intelectual que hacia 1965 se consolida con nuevos lineamientos

epistemoldgicos e interpretativos para el quichua de Santiago del Estero.
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1.1. DELIMITACION DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION

El objeto de esta investigacion se configura a partir de la observacién en
el terreno de interpretaciones antagonicas sobre el lugar y los limites simbdlicos del
quichua en relacibn a cuestiones de identidad, cultura e historia provincial. Esas
observaciones provienen de la experiencia de observar y analizar durante de mas de seis
afios diferentes discursos de investigadores y hablantes sobre la lengua quichua y de
participar en eventos sobre lengua y cultura quichua en la provincia de Santiago del
Estero.

Algunas de tales interpretaciones referian a los acontecimientos historicos
gue enmarcaban la entrada del quichua al interior del territorio de la provincia; otras, en
cambio, tematizaban la lengua en el marco de interpelaciones ideoldgicas al proyecto
politico y cultural del moderno Estado nacion; incluso, discutian el papel de esta lengua en
la conformacién de una identidad cultural para la provincia. Todos estos discursos, sin
embargo, compartian la caracteristica comun de no estar exentos de cuidadosas
selecciones sobre las fuentes documentales o las evidencias sobre las que se
sustentaban. Por otro lado, la variopinta adscripcion disciplinaria de sus interpretaciones
evidenciaba el complejo mecanismo de configuracion simbdlica de la que la lengua y sus
hablantes eran objeto, al tiempo que sefalaban una disputa entre intelectuales e
investigadores por la dominancia en los campos de produccion cultural.

Esta investigacion analiza en perspectiva histérica la configuracion de los
discursos sobre el quichua de Santiago del Estero, sus matrices interpretativas y las
ideologias que se proyectaron para esta lengua en el periodo de 1942 a 1965 y que

dieron lugar al surgimiento de una tradicion intelectual sobre esta lengua.

1.2. PLANTEO DE HIPOTESIS Y DISENO DE INVESTIGACION

Este trabajo plantea como hipoétesis central que gran parte de los sentidos
identitarios, culturales, historicos e ideoldgicos atribuidos al quichua santiaguefio en la
actualidad se configuran sobre matrices producidas desde el discurso de intelectuales e
investigadores durante el periodo de 1942 a 1965. A partir de entonces se conforma una

tradicion especulativa cuyos temas discursivos y esquemas argumentativos contintan
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siendo abordados y reelaborados en trabajos de investigacion y producciones culturales
posteriores.

Tomando muestreo las publicaciones que tematizan el quichua de
Santiago en el periodo de 1942 a 1965 y refiriendo, cuando fuera necesario, trabajos
inmediatamente anteriores 0 posteriores a ese periodo, se advierte que las
interpretaciones sobre el quichua santiaguefio se configuraron a partir de una
especializacion del trabajo discursivo de los agentes de produccién simbdlica locales.
Pero también, que el juego entre agendas intelectuales, ideologias linglisticas, y
estrategias argumentativas se manifestaron a través de relaciones interdiscursivas que
interpelaron a la hegemonia discursiva de entonces. En esa apuesta, los discursos
evidencian que investigadores e intelectuales disputaron e intentaron legitimarse en
posiciones dominantes en sus campos.

En tanto propuesta alternativa al analisis sincronico de un "estado” de los
campos intelectual y cientifico, este trabajo propone una descripcion historiada del
conjunto de temas, variedades discursivas, esquemas de argumentacion e ideologias que
supuso la conformacion de una tradicion intelectual sobre el quichua de Santiago a
mediados del siglo XX. La recopilacion de esa producciéon comprende las siguientes
variedades discursivas (0 géneros discursivos): ensayos, monografias de investigacion,
compilaciones, gramaticas, obras literarias y articulos de opinion en revistas culturales y
periodicos locales.

El disefio de la investigacidon, por tanto, sigue un enfoque cualitativo
donde el problema de las construcciones discursivas se discute a partir de la
identificacion, en el corpus documental, de los diversos significados puestos en juego. En
paralelo al analisis documental, se plantea, por un lado, una discusion teorica en torno a
los conceptos de discurso, campo, tradicion intelectual e ideologia linguistica, y por otro,
una discusién de categorias de analisis correlativas que posibiliten una aproximacion a los
significados puestos en juego en las disputas entre intelectuales y cientificos

santiaguenos.
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1.3. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

En primer lugar, este trabajo busca reconstruir en perspectiva histérica el
proceso por el cual el quichua de Santiago del Estero se consolida como objeto de
reflexién intelectual e interés cientifico a partir de una notable participacién de los agentes
de produccién simbolica locales hacia mediados del siglo XX.

En segundo lugar, se traza un andlisis de los discursos, temas
discursivos, ideologias y matrices interpretativas en las producciones y de aquello que
opera por encima de ellas —la hegemonia discursiva— determinando el horizonte de sus
interpretaciones. Se trata de reconstruir, ademéas de los diferentes "estados” del campo
intelectual y cientifico local en el periodo y de analizar, una perspectiva dindmica del
proceso de consolidacion de una nueva tradicion especulativa objetivada en textos
especificos.

Por otro lado, explorar las condiciones que hicieron posible la
consolidacion del quichua de Santiago como objeto de analisis cultural y cientifico supone
también indagar en los intereses de los intelectuales en la lucha por la dominancia de sus
producciones. Desde esta perspectiva, se procurara iluminar como los discursos se
reformularon, se reactivaron, revelaron tendencias y buscaron dominancia en los espacios
de debate.

Esquematicamente, los objetivos de esta investigacion se resumen de la
siguiente manera:

a) Analisis de la produccion intelectual que tematiza el quichua de
Santiago en el periodo de 1942 a 1965 identificando y confrontando los diversos puntos
de entrada (temas, estrategias discursivas) que se proponen desde disciplinas como la
etnoarqueologia, la historiografia, la antropologia y la linguistica, junto con las variedades
discursivas involucradas: ensayos, articulos de opinion, monografias de investigacion,
recopilaciones, gramaticas y diccionarios.

b) Planteo de una discusion tedrica partiendo de los conceptos de
discurso, campo, tradicidon intelectual e ideologia linglistica que permitan estructurar un
marco interpretativo que contribuya a comprender las condiciones sociales e histéricas de
las producciones del periodo, sefialando los momentos de reconfiguracién en la propia
historicidad de sus procesos, las interpelaciones y las disputas de legitimidad al interior de

los campos de produccién simbdlica.
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1.4. PLANTEO METODOLOGICO Y PROCEDIMIENTO ANALITICO

La metodologia de corte interdisciplinario adoptada en esta investigacion
parte de los lineamientos del andlisis histérico del discurso (WODAK, MEYER, 2003) en
tanto enfoque que posibilita, a partir del analisis los textos, describir los procesos de
produccién discursiva de significados identitarios, culturales e histéricos en sus vinculos
con practicas e instituciones sociales.

En ese sentido, se procedera por proporcionar una descripcion historizada
del contexto politico, social y econémico de la provincia de Santiago del Estero durante el
periodo 1942-1965. Seguidamente, se identificardn las variedades discursivas cuyos
ambitos de accion se orientaron no sélo a la formacion de la opinién publica sino también
al debate cultural y a la disputa de legitimidad al interior de campos de produccion
simbolica.

Al interior de los textos, se procurara identificar temas discursivos (topicos
del discurso) y estrategias discursivas por via del analisis referencial entre textos y
discursos (WODAK, MEYER, 2003, p.121) para posteriormente analizar las implicancias
ideologicas de los debates que los acompafaron.

Esquematicamente, el procedimiento para el analisis del corpus
documental incluye los siguientes pasos:

1. Operacionalizacion de los objetivos de investigacion en conceptos y
categorias de analisis: discurso, campo, ideologia linglistica, hegemonia discursiva y
tradicion intelectual (conceptos); variedad discursiva, tema discursivo, ambito de accion,
estrategia discursiva (categorias de analisis). 2. Descripcion del contexto politico, social y
economico y de los debates culturales del periodo de 1942-1965. 3. Identificacion de las
categorias de andlisis en el corpus documental y de los elementos indicadores de
interdiscursividad e intertextualidad entre los discursos: no solo entre textos, sino también
sus vinculaciones al exterior de ellos en tanto productos en tension con ideologias
linglisticas y con la hegemonia discursiva. 4. Exploracion de marcos teoricos y
metodolégicos correlativos al analisis histérico del discurso. 5. Integracion de los
conceptos y categorias de analisis de enfoques tedrico-metodolégicos correlativos que
permitan interpretar los significados resultantes, retornando constantemente a los

objetivos de la investigacion.
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1.5. DISPOSICION DE LOS CAPITULOS

En el capitulo Il se discuten en detalle las herramientas tedricas y
metodoldgicas que se utilizan para este trabajo. Dado el caracter interdisciplinario de esta
investigacion, los conceptos de campo, discurso, identidad cultural, ideologia lingUistica,
hegemonia discursiva y tradicion intelectual son analizados y discutidos como marco
tedrico de la investigacién. Asimismo, las categorias de analisis ‘variedad discursiva’,
‘tema discursivo’, ‘dmbito de accién’, ‘estrategia discursiva’ también son presentadas y
discutidas en este capitulo.

En el capitulo Ill se presenta el contexto politico, social y econémico de la
provincia junto con los temas de debate publico promovidos desde la prensa y las revistas
culturales locales en la década de 1940.

En el capitulo IV se describe el debate etnoarqueoldgico local que
posibilité el surgimiento del debate sobre el quichua santiaguefio durante el periodo de
1942 a 1965.

En el capitulo V se analizan los diversos textos que tematizaron el
qguichua santiaguefio durante el periodo sefalado y se identifican los temas y subtemas
discursivos, los esquemas argumentativos, las ideologias linguisticas operantes y las
interpelaciones de los agentes del campo intelectual y cientifico local.

Finalmente, en el capitulo VI se brindan las conclusiones vy

consideraciones finales de la investigacion.
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2. MARCO TEORICO Y METODOLOGICO

La fundamentacién tedrica y metodologica de este trabajo sigue, en
primera instancia, las lineas del analisis histérico del discurso (WODAK, MEYER, 2003)
en tanto enfoque proveniente del Andlisis Critico del Discurso (FAIRCLOUGH, 1995; VAN
DIJK, 1999). Como complemento a este abordaje se emplean conceptos y categorias de
analisis provenientes de la sociologia de la cultura (BOURDIEU, 1995; 2002; 2003), el
andlisis del discurso social (ANGENOT, 2010), la historia intelectual argentina (SARLO,
1992; ALTAMIRANO, 2013; MARTINEZ, 2013) y el abordaje sociolingiiistico en contextos
de sociedades estratificadas y multilingies. (WOOLARD, SCHIEFFELIN, 1998;
HOWARD, 2007).

2.1. EL ANALISIS HISTORICO DEL DISCURSO Y EL CONCEPTO DE DISCURSO

El analisis histérico del discurso define al discurso como un conjunto de
actos linguisticos, materializados en textos, que se manifiestan en ambitos de accion
especificos y que representan una forma material de significar un dominio de la practica
social. Los textos que conforman los discursos se consideran pertenecientes a diferentes
variedades discursivas (0 géneros discursivos). (WODAK, MEYER, 2003, p.105-108).

Dado que tanto el Andlisis Critico del Discurso (ACD) como el analisis
historico del discurso procuran revelar las relaciones entre el discurso y la sociedad, la
propuesta tedrica y metodolégica de ambos constituye un soporte analitico para describir,
al interior de los textos, los mecanismos por los cuales la producciéon de los intelectuales
santiaguefios, en tanto agentes vinculados a sectores sociales dominantes, consiguen
establecer, mantener y legitimar su poder discursivo, al tiempo que se busca identificar las
estrategias discursivas que sus textos despliegan para asegurar tal dominio. (VAN DIJK,
1999, p.25).

Siguiendo a Fairclough (1995), una variedad discursiva (género
discursivo) se define como el uso convencional del lenguaje asociado a una actividad
social particular (1995, p.132). En este trabajo se identifican como variedades discursivas
a los ensayos, monografias de investigacion, articulos de opinién, gramaticas,
diccionarios y recopilaciones. En el andlisis del vinculo que suponen estas variedades con

la préactica social, politica y cultural se identifican temas discursivos (0 tépicos discursivos)
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(WODAK, MEYER, 2003). Estos son: “la identidad santiaguefia”, “la cultura quichua, “la
cultural provincial”, “la historia provincial”, “la historia de la lengua quichua”.

Por otro lado, los a&mbitos de accion de las variedades discursivas, es
decir, el segmento de la realidad social que construye su propio marco, contenido y
objetivo (WODAK, MEYER, 2003, p.106), conciernen no solo a la formacion de “opinién
publica” sino también a disputar posiciones dominantes en el campo intelectual y cientifico
local. Por ello, los temas discursivos “reflejan” problemas sociales, relaciones de poder
gue son discursivas y un trabajo de interpelacion ideoldgica desde y hacia el discurso en
su propia historicidad. (VAN DIJK, 1999, p.25-26).

Por otra parte, debido a que los discursos sobre la lengua quichua no sélo
suponen las categorias anteriormente mencionadas sino también instituciones y grupos
sociales, la especializacion del trabajo discursivo se da por medio de la intervencion de
instituciones culturales, revistas, movimientos culturales, la prensa y asociaciones de
investigadores. A este respecto, Van Dijk (1999) ha sefalado que quien escribe “lo hace
como sujeto determinado por practicas sociales especificas: practicas de dominacion, de
sujecion a una voluntad politica, de control de los enunciados, en una economia
discursiva que determina lo enunciable, y hasta dénde puede decirse una verdad.” (VAN

DIJK, 1999, p.26).

2.2. LAS CATEGORIAS DE ANALISIS

En el analisis del contexto, la relacion entre discurso y sociedad puede ser
analizada tanto al interior de los textos como en la relacion entre textos, variedades
discursivas (géneros discursivos) e instituciones sociales. (WODAK, 2003, p.108-109).

El enfoque histérico del discurso, interdisciplinario por definicion, supone
un andlisis en el punto donde se imbrican las variedades discursivas (0 géneros
discursivos) y se hacen visibles los espacios publicos de debate. Para este enfoque, el
contexto histdrico y social se integra a la interpretacion de los discursos y textos al tiempo
gue las categorias se definen de acuerdo al problema de investigacion. De acuerdo a esta
perspectiva, los textos que se analizan para el quichua santiaguefio suponen, ademas de
los temas discursivos, subtemas que incluyen: ‘lo popular’, ‘lo criollo’, ‘lo indio’, ‘lo

santiaguefo’, ‘lo nacional’, ‘lo popular’.
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De esta forma, la produccion discursiva sobre el “quichua santiaguefio”
por medio de textos pertenecientes a diferentes variedades discursivas sigue
determinados medios retéricos y linglisticos para hacer referencia y atribuir significados a
la lengua y sus hablantes. En ese sentido, y siguiendo a Wodak (2003), las estrategias
discursivas para definir una identidad incluyen estrategias constructivas, conservadoras y
transformadoras (WODAK, 2003, p.116), y los elementos (topoi) que al interior de los
diferentes esquemas argumentativos conectan los argumentos con las conclusiones, lo
constituyen entre otros la historia, la cultura, la identidad, la raza y el nativismo, segun se
sefialara posteriormente en el andlisis.

Por otra parte, preciso es sefialar que al interior de la produccion
simbdlica sobre el quichua de Santiago, los discursos presentan cierta capacidad de
interdiscursividad e intertextualidad (WODAK, 2003; ANGENOT, 2010): un tema
discursivo puede desplazarse a otro, es decir, los discursos pueden superponerse.
(WODAK, 2003, p.106). De la misma forma, un determinado texto puede contener temas
discursivos —y subtemas ‘historiograficos’, ‘antropolégicos’, ‘linguisticos’—, pero estos en
Su conjunto se asignan las variedades discursivas (géneros) que integran el discurso
identitario o cultural. Esto significa que las producciones acusan una interaccion entre
enunciados -una circulacion de ideologemas segun Angenot (2010, p.25)- en tanto
unidades significantes dotadas de cierta aceptabilidad. Esa interrelacion entre los
discursos posibilita nuevos ambitos de accion para cada uno de ellos, debido

precisamente a su apertura e interpenetracion caracteristicas. (WODAK, 2003, p.108).

2.2.1. Ideologia linguistica e identidad cultural

Al interior de los campos de produccién simbdlica (BOURDIEU, 2002) se
encuentra no solo la disputa por la posesion de un capital especifico -el conocimiento
cientifico y la capacidad de interpretar intelectualmente la presencia de la lengua en la
historia y la cultura santiaguefia-, sino que en dichas disputas se traslucen también
ideologias linguisticas.

Las ideologias linguisticas, definidas como un conjunto de creencias
sobre una lengua que los usuarios, en contextos de sociedades estratificadas y
multilingles, articulan como racionalizacion de su uso y estructura (WOOLARD,

SCHIEFFELIN, 1998, p.57) constituyen una categoria interpretativa para analizar la
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relacidon entre la lengua quichua y sociedad local. Segun advierten Woolard y Schieffelin
(1998), las variedades linglisticas pueden llegar a ser reconocidas no tanto como
“simbolos de identidad grupal, sino como emblemas de alianza politica, o como valor
social, intelectual o moral”. De hecho, el conjunto de las creencias sobre una variedad
dialectal es también parte de las estrategias de control social. (WOOLARD,
SCHIEFFELIN, 1998, p.63).

El andlisis en perspectiva histérica de una ideologia linguistica operante
en los discursos supone, como afirman Woolard y Schieffelin (1998, p.67), investigar las
ideologias nacionales dominantes, los debates de las elites y sus interpelaciones a la
ideologia hegemonica. En el caso del quichua de Santiago del Estero, la empresa
cientifica y normativista de Domingo A. Bravo (1956; 1965) representada en su gramatica,
diccionario y signografia es reveladora de una ideologia linguistica subyacente. A través
de esquemas argumentativos como la elevacion del quichua a “lengua académica,
nacional y literaria” por medio de una gramatica, signografia (alfabeto) y diccionario
propios, se legitima una relacion subordinada y diglésica con respecto al castellano. En el
caso de Orestes Di Lullo (1940; 1946; 1961), la ideologia linglistica operante también
supone al quichua santiaguefio como elemento subalterno y “formador” de la cultura
popular de la provincia. Como sefialan Woolard y Schieffelin (1998) “la dimension
ideologica de las gramaticas, los diccionarios, demuestran que lo que se consideraba una
empresa cientifica en realidad era una politica.” (1998, p.68). De manera que el analisis
del surgimiento y consolidacién de la linglistica quichua santiaguefia, entre 1956 y 1965,
ofrece la posibilidad de pensar criticamente la emergencia de una linglistica profesional y
su papel en la formacion y perpetuacion de ideologias linguisticas. (WOOLARD,
SCHIEFFELIN, 1998, p.68). Woolard y Schieffelin (1998) han sefialado al respecto que:

Quienes suelen estar involucrados en programas linglisticos pueden llegar
a dar un sentido evangélico a su mision al punto de reproducir actitudes
sobre los estandares linglisticos que prevalecen en la comunidad
lingliistica dominante. Asi, en lugar de ser un movimiento liberador, las
ideologias que impulsan la conservacion de la lengua pueden resultar
reaccionarias en ocasiones. (WOOLARD, 1998, p.17).

Por otra parte, en un estudio sobre las identidades culturales en los Andes
surefios, Howard ha sefialado que si bien la identidad se construye de acuerdo a una
serie de principios organizativos (como clase, etnicidad, género, raza, edad y ocupacion),
en la practica estos principios pueden funcionar selectivamente segun el contexto.

(HOWARD, 2007, p.43). De hecho, la identidad cultural para esta investigadora es “un
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conjunto de procesos por medio de los cuales se pone a prueba la permeabilidad de las
fronteras culturales, se redefinen sus limites o incluso se sale fuera de ellos.” (HOWARD,
2007, p.44).

Segun afirma Howard, “el discurso de la identidad es un discurso
colonizado: la posicion de la gente con respecto a la historia y la sociedad revela una
tension entre perspectivas multiples —a menudos conflictivas y ambivalentes.” (2007,
p.45). El proceso de configuracion del discurso de identidad cultural para el quichua de
Santiago no sélo revela tensiones entre perspectivas antagonicas sino que da lugar a la
legitimacion de ideologias linglisticas. En los textos que se analizan en este trabajo, las
categorias referenciales del discurso identitario —indio, quichuahablante, criollo— “hablan
de” la identidad y revelan una forma de organizar el discurso de manera tal que
“contribuyen a perpetuar practicas y actitudes discriminatorias en la interaccion social”
(HOWARD, 2007, p.45). Como afirma Howard (2007), el discurso sobre una lengua puede
ser mas bien “un comentario sobre otros aspectos de la vida social y cultural, que un
comentario sobre la lengua en si misma. Y es posible que los productores y receptores de
dicho discurso no reconozcan la influencia de las ideologias en ello y tomen el contenido
del discurso de forma literal.” (2007, p.47).

Por otra parte, el papel de las ideologias linguisticas en la formacién de la
identidad cultural supone identificar las estrategias discursivas que cumplen la funcion de
representacion. En los textos que se analizan en este trabajo, el uso del estilo directo (o
discurso reportado directo) como en el caso de las citas de documentos historiograficos,
el lenguaje evaluativo (como lo vocablos o frases que expresan inferioridad, sujecion,
superioridad, evolucién) y las expresiones que expresan posicionamientos politicos
(justicialismo, nativismo, integracion, recapacitacion politica) son parte de las estrategias

argumentativas y de las interpelaciones a las ideologias lingiisticas dominantes.

2.2.2. Campo cientifico, campo intelectual

Un analisis al exterior de las variedades discursivas a partir de los aportes
de la sociologia de la cultura (BOURDIEU, 2002; 2003) y el andlisis del discurso social
(ANGENOT, 2010), permite sostener que hacia mediados del siglo XX las producciones

gue acompafian a la configuracion de una tradicion intelectual local sobre el quichua de
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Santiago se inscriben dentro de campos de produccion simbélica (BOURDIEU, 2003,
p.75).

De acuerdo con Bourdieu (2003), un campo puede definirse como un
sistema de relaciones entre agentes que ocupan posiciones diferenciadas. Esas
posiciones se definen por las determinaciones e imposiciones que el campo impone a sus
ocupantes -sean agentes o instituciones- en la distribucion de las diferentes especies de
poder o capital. (BOURDIEU, 1995, p.64). Al interior de los intercambios en un campo, es
necesario que haya algo en juego, lo que implica el reconocimiento, por parte de sus
agentes, de las leyes inmanentes al juego y de lo que esta en juego. (BOURDIEU, 2002,
p.120). La apuesta especifica en un campo cientifico (arqueolégico, historiografico,
antropoldgico, lingtiistico para los casos que se analizan en este trabajo) es el monopolio
de la autoridad cientifica, entendida como la capacidad de hablar y de actuar
legitimamente en materia de ciencia. El interés cientifico que presuponen los intercambios
es aquello que tiene mas capacidad de rédito simbolico: prestigio, reconocimiento,
autoridad. De esta forma, la mayor o mejor posicion que el agente interesado pueda
obtener dentro del campo esta condicionada por las jerarquias definidas por el propio
campo. (BOURDIEU, 2003, p.76-77).

Por otro lado, en las producciones que se analizan en esta investigacion
se observa también un campo intelectual cuya estructura y funcionamiento son analogas
a las del campo cientifico. Bourdieu ha sefialado que en un campo intelectual, la
estructura se define por el estado de fuerzas entre sus agentes en la lucha por la
distribucion de capital especifico:

la estructura dinamica del campo intelectual no es mas que el sistema de
interacciones entre una pluralidad de instancias, agentes aislados, como el
creador intelectual, o sistemas de agentes, como el sistema de ensefianza,
las academias o los cenaculos, que se definen por su posicion en esta
estructura, por la autoridad siempre mediatizada por su interaccién, que
ejercen o pretenden ejercer sobre el publico, apuesta, y en cierta medida
arbitro, de la competencia por consagracion y la legitimidad intelectuales.
(BOURDIEU, 2002, p.30-32).

Para Bourdieu, la estructura del campo intelectual mantiene una relacion
de interdependencia con las obras culturales, jerarquizadas segun su grado de
legitimidad. Por ello es posible observar que en una sociedad dada, en un momento dado
del tiempo, “todas las significaciones culturales no son equivalentes en dignidad y en

valor”. En otras palabras, los diferentes sistemas de expresion se organizan objetivamente
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segun una jerarquia independiente de las opiniones individuales que define la legitimidad
cultural. (BOURDIEU, 2002, p.33).

2.2.3. Discurso social y hegemonia discursiva

Abordar conceptualmente el discurso social supone pensar los discursos
como hechos sociales e histéricos que operan como vectores de "fuerzas" extrapolados
de las manifestaciones individuales y que se identifican por la aparicion de regularidades
discursivas en sus manifestaciones. (ANGENOT, 2010, p.23-24). Reconstruir los vectores
de esas manifestaciones, al interior de sus matrices argumentativas, permite describir
aquello que opera por encima de las producciones pero de donde las producciones
adquieren su propio sentido. Por otro lado, si bien cada campo posee leyes de
funcionamiento que determinan sus producciones, existe también la posibilidad de
abstraer los discursos de una visidbn compartimentada y proponer una categoria analitica
gue recoja lo que no es irreductible a uno solo de ellos pero que al mismo tiempo
determina la “division” del trabajo discursivo. Esto supone indagar en el discurso social
(ANGENOT, 2010), es decir, el horizonte de sentidos que determinan la forma y el
contenido de los discursos; aquello que opera por encima de las producciones pero de
donde las producciones adquieren su propio sentido.

Metodolégicamente, la nocién de discurso social supone en esta
investigacion reconstruir en perspectiva histérica las coordenadas ideolégicas que
instauran una tradicion intelectual sobre el quichua de Santiago y analizar, por ejemplo,
por qué algunas de las interpelaciones de los intelectuales llamaron al "repliegue
identitario” en determinados periodos de la historia intelectual de Santiago del Estero.
Parafraseando a Angenot (2010), en un momento dado todos los discursos sobre el
guichua de Santiago estan provistos de aceptabilidad y encanto: tienen eficacia social y
publicos cautivos capaces de apreciarlos y de renovar su necesidad de estos discursos.

Por otro lado, la nocién de discurso social también supone identificar una
hegemonia discursiva (ANGENOT, 2010) que en definitiva determina los limites de lo
pensable y decible. Para Angenot, la hegemonia discursiva es “la extrapolacion de las
reglas discursivas y topicos que subyacen al rumor infinito de los discursos sociales.”
Estas reglas subyacentes comprenden un repertorio tematico y una division del trabajo en

los dominios del discurso. Esto es lo que segun Angenot, engendra “lo decible, lo
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escribible, la aceptabilidad discursiva en un momento histérico dado en una sociedad
determinada. (ANGENOT, 2010, p.35).

2.2.4. La nocion de tradicion intelectual

Bourdieu (2002) ha sefialado que cada intelectual orienta su actividad a
una region del campo cultural que forma parte del legado de las generaciones pasadas.
Para Carlos Altamirano (2013), hablar de tradicidn intelectual supone que la historia de los
intelectuales se halla entrelazada con el surgimiento y la desaparicion de movimientos,
sociedades de ideas, capillas literarias o filos6ficas y revistas. Las tradiciones
intelectuales, segun Altamirano, surgen histdricamente y no permanecen fijas: se
reinterpretan y se renuevan, a veces a traves de las mezclas, marcando que la dinamica
de la vida intelectual nunca es s6lo una dinamica de obras e ideas, sino que se arraiga en
diferentes contextos y esta marcada por ellos. (ALTAMIRANO, 2013, p.126).

Siguiendo esta definicion, referir una tradicion intelectual para el caso del
quichua de Santiago del Estero supone identificar un grupo de autores, temas, formas,
géneros y estilos que recogen o seleccionan elementos presentes en cada campo de
produccion cultural. (ALTAMIRANO, 2013, p.141). "Se piensa, se investiga y se escribe
dentro de una tradicion, que no sélo es selectiva y raramente resulta homogénea. Por lo
general, las tradiciones se transmiten y se reciben a través de instituciones, sobre todo las
gue transfieren las costumbres intelectuales de la investigacion cientifica y erudita.”
(ALTAMIRANO, 2013, p.142).

De esta forma, a partir del trabajo interdiscursivo marcado por la
transferencia de temas de debate, de esquemas argumentativos, de estrategias de control
del discurso y de instituciones como la Junta de Estudios Historicos o el Museo Histoérico
provincial, el conjunto de los temas discursivos como ‘la identidad santiaguefia’, ‘la cultura

popular’, ‘el folklore provinciall o ‘la identidad quichua’, trabajados por un grupo
reconocible de intelectuales e investigadores locales, supone una especializacion
discursiva que cristaliza en una tradicion intelectual sobre el quichua de Santiago del

Estero en los términos anteriormente planteados.
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2.2.5. Acerca de la ideologia y la interpelacién

Los discursos que se utilizan para configurar las identidades culturales se
inscriben en un campo de lucha simbdlica altamente ideologizado. (HOWARD, 2007,
p.72). La cuestion de la ideologia tiene que ver con la forma en que el sujeto del discurso
se vincula con otros y es representado por medio de practicas reguladas. Estas a menudo
provienen del aparato ideoldgico (ALTHUSSER, 1988) que ha elegido o del cual es objeto
de andlisis. En la vision de Althusser, el Estado supone una pluralidad de aparatos
ideolégicos que estan al servicio de la burguesia dominante. Las instituciones
involucradas en el trabajo ideoldgico lo constituyen el sistema cultural, el sistema
educativo, el sistema religioso, entre otros. Estos representan la materialidad de la
ideologia. (ALTHUSSER, 1988 [1970], p.25).

La ideologia “actua” en el discurso identitario “reclutando” al sujeto entre
los individuos o, lo que es lo mismo, “transformando” a los individuos en sujetos por medio
de la interpelacion. (ALTHUSSER, 1988 [1970], p.27). Para Althusser, no hay practica de
un aparato ideoldgico sino por y bajo una ideologia, asi como no hay ideologia sino por el
sujeto y para los sujetos. De hecho, “la existencia de la ideologia y la interpelacion de los
individuos como sujetos son una sola y misma cosa.” (ALTHUSSER, 1988 [1970], p.29).

La consolidacion de un discurso identitario supone reclutar individuos que
se convierten en sujetos del discurso. Al interior del grupo de intelectuales e
investigadores santiaguefios, la interpelacion de los aparatos ideoldgicos recluta a los que
son quichuahablantes como referencia de un discurso historico, identitario y cultural. Este
el caso de los escritores quichuahablantes José A. Sosa (1953), Enrigue Ruiz Geréz
(1963), Angel Lopez (1950; 1965) o Carlos Abregl Virreira (1942; 1950), individuos que
se reconocen interpelados por el discurso de los intelectuales dominantes y responden
desde y para los aparatos ideolégicos locales, por medio de sus agrupaciones, revistas y

publicaciones.
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3. SANTIAGO DEL ESTERO EN EL PERIODO 1942-1965

3.1. HACIA UNA HISTORIA POLITICA DE LA PROVINCIA

A comienzos de la década de 1940, un cuadro generalizado de
relegamiento y pobreza en la poblacion local colocaba a Santiago del Estero como una de
las provincias mas dependientes de la ayuda econdémica federal para el sostenimiento del
gasto publico. (ALEN LASCANO, 1996, p.588). A esto se sumaba una inestabilidad
politica que seria caracteristica en la década: el primer gobernador electo
democraticamente en esta década, José |. Caceres (1940-1943), sera desplazado por la
revolucion civico-militar que derroca al gobierno nacional en 1943."

Mientras en el pais el proceso intervencionista culminara con la llegada de
Perén a la presidencia en 1945, en Santiago los interventores militares preparaban el
camino para la transicion a un gobierno peronista con el apoyo de las clases obreras. En
1945 el gobierno local designaba como intendente municipal de la ciudad de Santiago del
Estero a uno de los intelectuales locales que por entonces se habia inclinado por el
estudio de temas americanistas: Carlos Abregu Virreira®, reconocido escritor, poeta e
investigador. Hacia 1946, Perdn apoya la candidatura a gobernador del coronel Aristobulo
E. Mittelbach, quien finalmente es elegido gracias al apoyo de los laboristas, el peronismo
local y un sector disidente de la Unién Civica Radical (U.C.R.). Durante su gobierno
(1947-1951), Mittlebach impulsara un programa de obras publicas como parte del
proyecto desarrollista de Perdn conocido como “Plan Quinquenal”. la provincia se
beneficiara asi con la financiacion de obras de infraestructura destinadas al
aprovechamiento industrial y ferroviario de materias primas, la construccion de diques,

canales de riego, usina hidroeléctrica, y una serie de escuelas secundarias como la

! Santiago del Estero vivia el fin de la llamada Década Infame marcada por gobiernos favorables a los intereses de la
aristocracia nacional. Sin embargo, en un lapso de doce afios, entre 1940 y 1952, solamente un gobernador electo
democraticamente logrard completar su mandato (Carlos A. Judrez, 1949-1952); dos seran intervenidos (José I.
Caceres, 1940-1943, y Aristébulo Mittelbach, 1946-1948) mientras que el resto de los gobernadores seran
interventores federales o militares.

> Carlos Abregu Virreira habia nacido en 1896 en Cochabamba, Bolivia. Pocos afios después de su nacimiento su
familia se traslado a la ciudad de Afiatuya, distante a unos 300 kildmetros de la ciudad capital de Santiago del Estero.
Cultivé diversos géneros: el ensayo, la poesia, la historia, el folklore, la lingliistica y la antropologia. A comienzos de la
década de 1910 fue miembro del grupo intelectual “Los inmortales”; posteriormente fue miembro de la Asociacidon
Cultural “La Brasa” entre 1927 y 1940. También trabajo como redactor del diario Critica en Buenos Aires, donde llegd
a ocupar el cargo de secretario general del Sindicato Argentino de Escritores (SADE). En la funcion publica, fue
intendente municipal de la ciudad de Santiago del Estero durante el gobierno del coronel A. Mittelbach (1946-1948).
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Escuela Normal, la Escuela Industrial y la Escuela de Comercio, ademas de escuelas de
agricultura y ganaderia en el interior de su territorio.

En 1948 Mittelbach es retirado por orden del gobierno nacional,
asumiendo la intervencion de la provincia Ramon Subiza, quien es luego reemplazado por
Almerindo Di Bernardo ese mismo afio. En 1949 se convoca a elecciones para
convencionales constituyentes y para gobernador. La lista de los peronistas triunfa en
ambas presentaciones, aunque el candidato a gobernador por el peronismo debe dirimirse
entre Carlos A. Juarez y otro de los intelectuales locales de renombre de la época:
Orestes Di Lullo®. (ALEN LASCANO, 1996, p.595). La constitucién nacional se reforma
ese afo, y Juarez, por su parte, resulta electo gobernador por delante de la U.C.R. y el
socialismo. Su mandato serd cumplido sin interrupciones hasta junio de 1952.

Una vez cumplido el periodo de mandato de Carlos A. Juarez (1949-
1952), Francisco J. Gonzalez es electo gobernador para el periodo 1952-1955. Con su
gobierno, nuevamente regresaron las obras publicas. El primer dia de enero de 1953
Gonzalez declaraba oficialmente el “Afo del IV Centenario de la fundacién de Santiago
del Estero”. En 1955 la provincia es intervenida nuevamente cuando estalla la Revolucion
Libertadora en el pais. El ciclo militar volveria a instalar un modelo liberal en el pais.
Durante ese mismo afo, tres interventores federales se sucederan el cargo de
gobernador de la provincia. El dltimo de ellos, el vicealmirante Gabriel Maleville, dara
cumplimiento a una campafia de represion ideoldgica sobre el peronismo promovida por
el gobierno nacional de facto. Desde el gobierno militar se anulaba la reforma
constitucional de 1949 y se volvia a la de 1939.

La proscripcion del peronismo habia generado una serie de revueltas en
diversas provincias, mientras el partido radical se dividia en las facciones popular
(U.C.R.P) e intransigente (U.C.R.l.). En la provincia de Santiago del Estero, esta ultima
faccion ganaba adeptos de sectores peronistas. Hacia el afio 1958, Arturo Frondizi llegaba
a la presidencia pactando con sectores del peronismo nacional. En Santiago el
radicalismo permanecia escindido entre un sector ortodoxo y los que constituian alianzas

con el peronismo. Finalmente, el candidato de las alianzas, Eduardo Miguel, resulta electo

* Orestes Di Lullo (1898-1983) habia nacido en la ciudad Capital de Santiago del Estero. Sus afios de ejercicio como
médico rural le permitieron publicar una serie de investigaciones sobre enfermedades frecuentes de la region. Sin
embargo, cultivd principalmente la investigacion historica y folkldrica. Fue el primer intelectual en recoger coplas,
vidalas, rimas y adivinanzas en lengua quichua en su Cancionero Popular Santiaguefio de 1940. Dirigié el Museo
Histérico de la provincia (1941-1967) y fue uno de los miembros de “La Brasa” mas reconocidos socialmente. Fue
también miembro fundador de la Junta de Estudios Historicos, intendente municipal entre 1944-1945, y miembro de
las Academias Nacional de Historia, de la Academia Nacional de Ciencias, y de la Academia Argentina de Letras.
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gobernador en 1958. Su gobierno profundizé la deuda publica con la nacién, lo que
eventualmente llevo a su derrocamiento en 1962, en simultaneo con el derrocamiento del
presidente Arturo Frondizi.

Posterior al derrocamiento de Frondizi, antiguos partidos politicos como el
laborista y los sectores peronistas se involucraron en intensos debates que dieron lugar al
surgimiento de diversos partidos neoperonistas: entre otros, reaparecié el Partido
Laborista Agrario, el Partido de la Justicia Social y el Partido 3 Banderas, que promovio la
candidatura de Carlos A. Juarez nuevamente. Estas agrupaciones, si bien de corta
duracién en la década, posibilitaron la permanencia peronista en el electorado local. Los
conservadores, por su parte, se dividieron en dos vertientes, una proclive al peronismo
(Partido Conservador Popular) y la otra al Partido Demdcrata asociada a la derecha
liberal. Los socialistas se dividieron en sector popular y sector clasico. El Partido
Demdcrata Cristiano también surgiria en esta década como alternativa al
socialcristianismo proveniente de la Europa de posguerra. Entre sus lideres locales se
encontraba el intelectual Orestes Di Lullo. Este partido, sin embargo, acabara por aliarse
el peronismo. (ALEN LASCANO, 1996, p.603-604).

Las elecciones a gobernador de 1963 -durante la presidencia de José M.
Guido- veran candidatearse a Benjamin Zavalia por el partido radical, quien intentaba
recuperar las facciones divididas. A nivel nacional, el Gral. Pedro E. Aramburu creaba la
Union del Pueblo Argentino (U.DEL.P.A.) y Frondizi fundaba el Movimiento de Integracion
y Desarrollo (M.I.D.). ElI gobierno de Zavalia promovio diversas leyes destinadas al
resurgimiento de la asistencia social (viviendas populares) y obras publicas (como la
creacion del primer ente regulador y planificador de la colonizacién agraria y colonizacion
fluvial), mejoramiento de la economia forestal y preservacion de bosques. Otro intelectual
local ocuparia el cargo de ministro de gobierno durante la gestiéon de Zavalia: Emilio A.
Christensen®. Sin embargo, Zavalia no llegaria a concluir su mandato, pues también seria
derrocado en junio de 1966 luego del derrocamiento del entonces presidente Arturo U.
lllia. A partir de entonces se sucederan diversos interventores en la provincia, proceso que
culminara en 1973 cuando nuevamente resulte electo gobernador el peronista Carlos A.
Juérez, en el marco del retorno de Perdn a la Argentina tras su exilio en Europa y el fin de

la proscripcion peronista en el pais.

* Emilio A. Christensen (1985-1982) habia nacido en la ciudad capital de Santiago del Estero. Ademds del ejercicio de la
abogacia, cultivé diversos géneros literarios y ensayisticos: cuento, poesia, dramaturgia, historia, lingiistica, doctrina
juridica. Su ensayo El quichua santiaguefio. Lengua supérstite del Tucumdn incaico fue publicado por el Ministerio de
Cultura de la Nacién en 1970.
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3.2. HACIA UNA HISTORIA ECONOMICA Y SOCIAL

En la provincia, dos millones y medio (2.500.000) de hectareas habian
sido enajenadas en manos de firmas obrajeras para la extraccion de madera, en su
mayoria provenientes de capitales extranjeros o de otras provincias. La segunda actividad
econdémica en importancia lo constituia el cultivo del algodén, destinado al abastecimiento
de la industria textil nacional. En menor escala, el cultivo de cereales, oleaginosas,
hortalizas, forrajeras y frutales, la cria de ganado, una escasisima exploracion mineral® y
la explotacion turistica de las aguas termales de Rio Hondo completaban las actividades
econdémicas en la provincia. No obstante el volumen de datos estadisticos oficiales sobre
la actividad econOmica en la provincia, la constante falta de agua para riego era
reconocida tanto por especialistas, intelectuales y prensa local.

La explotacion forestal, que proporcionaba durmientes para las lineas del
ferrocarril, absorbia gran cantidad de mano de obra local y dejaba como saldo una
disminucién demografica por “extincion poblacional” (ALEN LASCANO, 1996, p.589)
como consecuencia de las deplorables condiciones de trabajo a que eran sometidos sus
trabajadores y la deficiencia generalizada del sistema publico de salud. En la opinion
generalizada de la sociedad local, el problema ambiental y social que representaba la
explotacion forestal reclamaba la intervencion estatal urgente. En octubre de 1946, en la
ciudad de Santiago del Estero se llevaria a cabo el primer Congreso de Planificacion
Integral del Noroeste Argentino (PINOA). La provincia participara a través de sus
intelectuales: uno de ellos, Rodolfo Arnedo®, presentar& un proyecto para la
industrializacién y defensa del bosque provincial.

La presion por proveer de materias primas al sistema de transporte
ferroviario nacional, un mercado de consumo que se encontraba en crisis y la falta de
investigacion cientifica que permitiera una optimizacién técnico-industrial de la madera de
los bosques parecian hacer necesaria la intervencion de los intelectuales en el debate
sobre el desarrollo econdmico de la regidn. Entre otras de las dificultades para encaminar
el progreso, sefialados durante este congreso, se resaltaba que el noroeste argentino

presentaba un panorama social, geografico, cultural e historico diferente de la region

> Para consulta de otra fuente sobre las actividades econémicas de la provincia, véase El Liberal, edicion especial del
50 aniversario, 1948, p.234-235.

® Rodolfo Arnedo habia nacido en la ciudad Capital de Santiago del Estero. Egresado como abogado de la Universidad
de Buenos Aires, regresé a la provincia santiaguefia en 1908. Ejercid diversos cargos pubicos: fue diputado nacional,
ministro de hacienda y obras publicas de 1926 a 1927. Cultivé asimismo la poesia y el ensayo juridico, histérico y
literario.
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litoral-platense: “acaso porque la corriente conquistadora de América venida por el Norte
dej6 aqui los sedimentos de lo hispanico y de lo incaico en una indestructible amalgama y
prolongacion de la vida” (ARNEDO, 1950, p.7).

Otro de los protagonistas del relato del progreso, el ferrocarril, anunciaba
entonces traer el océano a las puertas de Santiago: “la perfeccion del sistema ferroviario
favorece la economia de la Nacién” rezaba el epilogo de una publicacién oficial del
ferrocarril Central Argentino destinada a la sociedad santiaguefia (boletin del F.C.C.A,,
1943, p.3). En el mismo boletin, se resaltaba incluso que la formacion y consolidacion de
la unidad nacional habian sido favorecidas gracias a este sistema de transporte. En
realidad, la empresa del ferrocarril Central Argentino habia heredado parte del viejo
sistema ferroviario de capitales ingleses que unia Buenos Aires y Rosario desde 1860
(creado durante la presidencia de Bartolomé Mitre), y el cual se habia proyectado a la
provincia de Santiago del Estero hacia 1891.

La explotacidon forestal representaba un tema de discusion no sélo para
intelectuales locales como Hipélito Noriega’, quien cuestionaba los intereses econémicos
hegemonicos de esta actividad desde el ensayo y el articulo de opinion. También lo era
para quienes pensaban la historia social que se proyectaba sobre esta actividad. Asi lo
demostraban ensayos como los de Orestes Di Lullo (EI bosque sin leyenda. Ensayo
economico-social, de 1937) y de Amalio Olmos Castro (Situacion real del obrero y del
hogar santiaguefio, de 1937).

Por otro lado, en uno de los boletines de la Direccion provincial de
Estadisticas, destinados a ser distribuidos en las escuelas de la provincia, se sefialaba
que la poblacién censada a diciembre de 1938 alcanzaba los 525.320 habitantes®, siendo
los departamentos Capital (con 67.923 habitantes) y Banda (con 49.529 habitantes) los
mas poblados. También se sefialaba que habia 18.839 nifios que concurrian a escuelas
de educacién comun, mientras que la cifra de nifios analfabetos sumaba 35.020. Sin
embargo, el indice de analfabetismo entre la poblacion ubicaba a la provincia en el
segundo lugar a nivel nacional. Sobre la base de estos datos, otro de los intelectuales

santiaguefios de entonces, Luis A. Ledesma Medina® calculaba que el nimero de

’ La tragedia del hombre nativo, publicado en 1940.

® EI Censo Nacional calculaba, sin embargo, 479.473 habitantes en toda la provincia. (E/ Liberal, 1948)

° Luis A. Ledesma Medina habia nacido en la ciudad de Santiago del Estero en 1915. Fue uno de los miembros
fundadores y secretario de la Junta de Estudios Historicos de la provincia. Publicé trabajos de investigacion sobre
historia, geografia, bibliografia y educacion, entre los cuales se destacan cuatro especificamente dedicados al quichua.
de Santiago y que fueron publicados como articulos en revistas culturales y periddicos locales. También se desempeiid
como profesor en el Colegio Centenario de maestros de la ciudad capital. (EL LIBERAL, 1948, p.341).
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quichuahablantes en la provincia sumaba 235.000 habitantes, distribuidos en doce
departamentos de la zona central y este de la provincia. Asi lo sefialaba en un articulo
suyo publicado en la revista Brecha, publicada en la ciudad de Santiago (BRECHA, 1940,
N. 6, p.20). Hacia 1952, la provincia contaba con 594.651 habitantes, de los cuales 92.408
residian en la ciudad capital (EL LIBERAL, 1953, p.2). Hacia 1960, sin embargo, la
provincia contaba con 476.503 habitantes segun el censo nacional. Ya hacia fines de la
década, en 1969, y con una tasa de crecimiento anual medio de 4 puntos por mil
habitantes, la poblacién de la provincia sumaba 495.419 habitantes.

3.3. LO POPULAR EN EL DEBATE INTELECTUAL LOCAL

Analizar los modos en que se interpreta intelectualmente la lengua
quichua a través de lo que se publica en un estado de sociedad dado -con el peso de su
hegemonia discursiva, de los temas histéricamente mas favorecidos-, constituye un punto
de partida posible para indagar como son (re)presentados un conjunto de categorias
“populares” como ‘quichuahablantes’, ‘criollos’ o ‘campesinos’. es decir, sujetos cuya
presencia en las publicaciones sefala cierta division del trabajo discursivo (ANGENOT,
2010). Ese horizonte de sentidos, lo pensable y lo decible sobre el quichua se advierte
como un conjunto de ideas, argumentaciones y narraciones que un grupo de intelectuales,
portadores de capital simbolico especifico, buscara sefalar desde la prensa y el ensayo
de opiniodn.

A comienzos de la década del 40, por medio del articulo de opinion
periodistico y el ensayo de interpretacion folklorico, los despliegues del discurso sobre los
sectores populares —habla popular, arte popular, literatura popular— incluia la tematizacion
de la lengua quichua. Sin embargo, la mayor parte de esas especulaciones provenian de
un sector de los intelectuales con acceso privilegiado tanto a publicaciones “oficiales”
como al mercado particular de la imprenta.

Escribiendo para el periédico La Hora en su edicién del 4 de enero de
1943, Carlos Bernabé GoOmez sefalaba esa diferenciacion en el campo intelectual de
entonces:

Nada hay mas digno de respeto que el pueblo. Esta indiscutible verdad
debe tenerla bien presente el hombre de letra cuando escribe para el
publico. [...].Hay ciertos conocimientos que un hombre analfabeto puede
ensefar a todos los sabios. Por ejemplo, el dolor de ser explotado. (LA
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HORA, 1943, p.12-13).

Ramon C. Orieta, por su parte, opinaba en la revista Brecha:

En estos tiempos de confusion en que ciertos ilusos, por autoengafio y por
el puente falso que les tienden cegados partidarios, llegan facciosamente a
la posesion del gobierno y del Estado para imponer sus despotismos al
margen de toda ética juridica y social, asi también en las esferas de la
literatura surgen a menudo personajes raros, que pretenden imponer en el
medio de sus influencias seforiales, la dictadura de sus concepciones
empalagosas y estériles. Estos, generalmente nifios mimados que
disponen de jugosos sueldos o de herencias, y en nombre de la cultura,
hasta de los dineros publicos para costearse de un modo directo o
indirecto, propagandas sistematicas, nos recuerdan en sus ridiculeces
aquel rey de las leyendas orientales que termindé pagando amargamente
las extravagancias que le envanecian. (BRECHA, 1940, 5, p.1)

Ciertamente, no todos los intelectuales compartian los mismos puntos de
vista. Orestes Di Lullo, perteneciente al grupo de intelectuales dominantes de la
asociacion cultural “La Brasa”, justificaba su posicionamiento ideoldgico en su ensayo El
bosque sin leyenda. Ensayo economico-social de 1937:

No deseo mezclarme a los que sostienen la idea del anticapitalismo. [...].A
estos les digo: quiero un pacto de concordia entre el capital y el trabajo;
quiero la union de los intereses reciprocos, para beneficio de todos y de la
Patria; y, sobre todo, quiero la garantia del Estado en leyes efectivas y
practicas. (DI LULLO, 1999 [1937], p. 13-14).

No obstante las diferencias ideoldgicas claras que presentaba el campo
intelectual local, el trabajo discursivo de escritores e investigadores gradualmente se
diversificaba a instancias de nuevos objetos de indagacion (temas discursivos) y espacios
de intercambio de opiniones (ambitos de accion). En este contexto surgira un grupo que
intentara visibilizar con mayor precision la “cuestion” de la lengua quichua.

Por otro lado, la insercion social de la lengua quichua y sus hablantes
como tema del discurso también se apoyaba en el reconocimiento de sectores sociales
portadores de un capital especifico no disputado por los intelectuales dominantes.
Durante el periodo de los gobiernos peronistas (1945-1955) en la provincia de Santiago
las alianzas politicas entre trabajadores, sectores populares y Estado a través de
instituciones sociales de profunda raigambre histérico-cultual, como la iglesia catdlica, las
fuerzas y algunos sectores de la aristocracia local, constituyeron el eslabén entre el
discurso intelectual y los sectores populares. Personajes influyentes como maestros,
religiosos y comerciantes residentes en zonas rurales fueron el nexo “local” del discurso

intelectual con las clases populares y campesinas. Entre esos agentes se encontraban
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intelectuales de una posiciébn mas organica en su reivindicacion de la lengua quichua,
como lo fueron José Antonio Sosa (escritor y comisario proveniente de Atamisqui) o

Domingo A. Bravo (docente, dirigente gremial e investigador devenido linguista).

3.3.1. Lo decible, lo opinable: folklore y prensa

Los periddicos de las ciudades de Santiago del Estero y La Banda
también fueron vehiculo de difusién de significados e ideologias lingtiisticas. El periédico
capitalino El Liberal® imprimia un caracter mas conservador a su linea editorial, donde
tenian lugar de preferencia los intelectuales “consagrados” de la ciudad.

En la edicion especial por el 50 aniversario de la fundacion del diario (en
1948) se publicaba un ensayo de Bernardo Canal Feijoo titulado "La voz secreta de la
raza en las artes populares”, donde el autor problematizaba el creciente interés intelectual
por temas "folkloricos™:

Se ha despertado en el pais el gusto y el interés culto por el conocimiento
y estudio del folklore nacional, sintoma, sin duda, de una necesidad mas o
menos subconsciente de reintegrarse al centro de gravedad de la vida
nacional [...]. Los trabajos sistematicos sobre la materia son adn escasos
y aislados, y apenas rozan en general cuestiones relacionadas con el
aspecto formal de algunas especies folkloricas, sin arriesgar todavia
ningun paso en el terreno de la discriminacion psicoldgico-histérica, o
etnogréfica, esto es, en los problemas de su contenido esencial. (EL
LIBERAL, 1948, p. 257)."

Canal Feij6o se refiere a lo que a su juicio es el gran problema
antropolégico de la reflexion “cultural” de entonces: la gravitacion del alma indigena en el
complejo de la expresion popular argentina:

Problema menos obvio e inmediato en nuestro pais que en otras partes de
América, porgue en él la poblacién indiana no existe, etnograficamente, en
estado puro, y lo que responda o corresponda a esa raiz no pasa de ser
ahora un oscuro componente de la sangre muy terciada del criollo actual;
tiene una existencia fantasmal o metafisica no siempre facilmente pulsable.
(EL LIBERAL, 1948, p. 257).

Para este intelectual, el objeto de la pesquisa etnogréafica y antropolégica
enfrentaba la dificultad de que en la provincia de Santiago del Estero no existia una

poblacién indigena "tipica y real, numerosa y organica” (EL LIBERAL, 1948, p.257): para

10| periddico EL LIBERAL era entonces propiedad de la familia Castiglione, una familia descendiente de inmigrantes
italianos que se radicaron en la ciudad de capital a comienzos del siglo XX.
"' El resaltado es nuestro.
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él, la voz del indio y al mismo tiempo su silencio en la expresion folkldrica representaban
el punto central del conocimiento etnografico. Canal Feij6o apelaba asi a repensar los
significados linglisticos y culturales de esa distincion.

En otra edicién extraordinaria, del 23 de julio de 1953, dedicada al aporte
de los intelectuales sobre la historia precolombina y colonial de Santiago, El Liberal
publicaba un articulo de Alfredo Gargaro titulado “La Capital de la Conquista del Tucuman”
donde el autor reconstruia los acontecimientos que enmarcaron la llegada de Francisco
de Aguirre al territorio de la actual ciudad capital de Santiago del Estero y su posterior
fundacién. En esa misma edicién, Domingo A. Bravo™ publicaba un articulo titulado “Tres
episodios provincianos”, en el cual ofrecia su visién del “panorama etnografico” a la
llegada de los espafioles. Bravo por entonces comenzaba a especializar su discurso a
partir de sus investigaciones lingiisticas sobre el quichua de Santiago: ya jubilado de la
docencia primaria, habia logrado que la Universidad Nacional de Tucuman apoyara sus
investigaciones sobre el quichua.

Por otro lado, el periddico La Hora, que se editaba en la ciudad de La
Banda -la segunda ciudad en importancia de la provincia- publicaba dos secciones que
rescataban el uso social (y vigente) de la lengua quichua, si bien la lengua era utilizaba
alli para la caracterizacion humoristica del "tipo” campesino de la provincia. Habia una
seccion dedicada a la politica nacional que se titulaba Chaina nincu pero pitaj iachan
(trad.: asi dicen pero quién sabe), que colocaba cierto manto de “piedad” sobre noticias
nacionales que llegaban a la redaccidén del diario. Ya la otra seccion que utilizaba el
quichua recreaba un cierto personaje del interior de la provincia (un “"pueblero” de
Atamisqui que vivia en otro paraje, generalmente llamado Guanaco Sombriana) y que le
escribia a su hermano que vivia en la ciudad capital. Es llamativo, asimismo, el manejo
del sarcasmo en las descripciones de las "gentes" de pueblo, de los que emigraron a

otras ciudades y de la sociedad "capitalina”" y nacional en general®®.

12 Bravo afirmaba: “Cuando llegé la conquista espafiola a tierras santiaguefias el panorama etnografico precolombino
ofrecia los siguientes cuadros: al sud estaban los sanavirones, salavinos, indamas; al norte, surgiendo del Chaco, los
tonocotés, los lules, los vilelas, los tobas; al oeste: los diaguitas; al este, irrumpiendo del litorial en correria de maldn,
los guaycurues, los abipones, los frentontes...; y al centro, los juris, parcialidad de los diaguitas, que Ilamd yuguitas el
primer relator de la conquista, don Pedro Gonzalez de Prado. En la regidn de los juris, a orillas del [rio] Dulce, en 1553,
don Francisco de Aguirre fundd la ciudad de Santiago del Estero, la primera ciudad castellana consolidada en la
Republica. A su garra de conquistador y vigoroso fundador de pueblos debid Santiago su estabilizacion en el ambiente
hostil que la circundaba.” (EL LIBERAL, 1953, p. 2).

B Una de aquellas “cartas” expresaba:

“Querido hermano: Ansiaba escribirte mdas antes pero no pude, huaukheluy, por estar muy ocupado en mis
sembraditos, al cuidado de mis ovejitas y en la arada, ya que cayeron buenas tormentas, gracias a Dios. [...]. Desde la
Capital Federal vinieron las "portefias" de Tiralonja, de Cura Pifiacuna, de Burro Pozo, de Tuscan Punta, de Mochimo, y
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Si bien durante el periodo 1940-1953 gran parte de la atencién de los
intelectuales locales la habian concitado temas historiograficos y etnograficos de la
provincia, a partir de 1956 el quichua santiaguefio como tema de debate intelectual esté
ya finalmente inserto en la prensa y la opinion publica local: asi lo evidencia un volumen
importante de articulos de opinién en periddicos y revistas culturales locales, ademas de
ensayos de interpretacion, monografias de investigacion y la primera gramatica,
diccionario y cancionero sobre el quichua santiaguefio. En lo especificamente referido al
quichua producido por los agentes del campo intelectual y cientifico local, los nombres y
publicaciones se multiplican marcadamente: Luis A. Ledesma Medina (1940; 1944; 1952;
1957), Carlos Abregu Virreira (1942; 1950), Orestes Di Lullo (1940; 1946; 1961; 1963),
Jorge Von Hauenschild (1943), Andrés Figueroa (1949); Bernardo Canal Feijoo (1944;
1951), Jorge W. Abalos (1949; 1964), Alfredo Gargaro (1957), Maria Luisa Garcia de
Gargaro (1953), José Antonio Sosa (1953), Francisco R. Santucho (1954; 1956; 1959),
Enrique Ruiz Geréz (1962), Angel L. Lopez (1963) y Domingo A. Bravo (1956a; 19560b;
1965a; 1965b).

Fig.1. Mapa escolar de la provincia de Santiago del Estero

de Colla Huafiuna, para encontrarse en las fiestas luciendo unas mejillas encendidas "al colibri", melenas recortadas a
lo "isla yutu", zapatos con taco de "zancos", polleras que, a través de los farolitos, dejaban entrever la pintoresca
guebrada de Lules que reflejaban a la vez en el brilloso mate de guanchu, el mentau.” (LA HORA, edicion del 21 de
enero de 1952, p.3).
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4. EL DEBATE ETNOARQUEOLOGICO LOCAL FRENTE AL QUICHUA DE SANTIAGO
DEL ESTERO

A comienzos de la década del 40, el debate etnoarqueoldgico local, que
no deja de referir a los descubrimientos de la Civilizaciébn Chaco-santiaguefia por los
hermanos Wagner, representa un punto de entrada posible para identificar temas
discursivos, categorias analiticas y esquemas argumentativos que se desplazaron a los
discursos sobre el quichua santiagueiio. Las discusiones de los investigadores locales y
nacionales posibilitaron un mayor interés por la presencia de la lengua quichua entre los
grupos locales anteriores a la conquista, lo que contribuyé no sélo a una diversificacién
tematica en las discusiones etnoarqueolégicas sino también a proporcionar nuevos

elementos discursivos para el quichua santiaguefio.

4.1. LA CIVILIZACION CHACO-SANTIAGUENA Y LOS GRUPOS LOCALES

Los comienzos de la década de 1940 presentaban tanto para arquedlogos
santiaguefios como de otras provincias cierto desafio por esclarecer o que en Santiago
se habia impuesto como el descubrimiento del siglo: la llamada Civilizacion Chaco-
santiaguefia. A partir de una serie de hallazgos sobre piezas de ceramica, material litico,
hueso trabajado y timulos de tierra, entre otros, en la zona central y sur del Rio Salado,
los hermanos Emilio y Duncan Wagner habian postulado la existencia de una civilizacion
milenaria —un imperio de las llanuras— con sorprendentes correlaciones con las altas
culturas euroasiaticas. EI monumental trabajo, publicado en Buenos Aires por la
Compaiiia Impresora Argentina entre 1934 y 1935, rapidamente concito la atencion de la
arqueologia tanto nacional como internacional. En Santiago del Estero, la aventurada
investigacion de los Wagner seria elogiada en revistas y periédicos de Santiago por
intelectuales como Bernardo Canal Feij6o'*. La antigiiedad de esta civilizacién era, para
los Wagner, casi mitolégica:

Y si se quisiera preguntarnos hacia qué época de la vida del mundo
pudieron desarrollarse, a nuestro juicio, tales escenas de un mundo
desaparecido, nos apresurariamos a decir que [...] debi6é ser mas o menos
por el mismo momento en que se reflejaban en las azules aguas del mar
Egeo las blancas murallas de Micena, y todavia se codeaban, aqui abajo,

14 P . . . . ez
Bernardo Canal Feijéo junto a Mariano R. Paz fueron los traductores de la primera edicion de la obra.
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los dioses, las diosas, y los héroes de la Hélade inmortal. (WAGNER, E.,
WAGNER, D., 2015, [1934], p.74).

Los hermanos Wagner™ habian llegado a la provincia de Santiago del
Estero provenientes de Francia a principios del siglo y pronto entablaron amistades y
contactos —acumularon capital social en términos de Martinez (2013)- que les
posibilitaron los recursos para desarrollar sus trabajos arqueolégicos. Asi, hacia 1923
lograron hacerse cargo del Museo Arcaico legado a instancias de las donaciones de
Alejandro Gancedo (los hallazgos materiales de los Wagner fueron eventualmente tan
numerosos como los de Gancedo), al tiempo que emprendieron una serie de campanas
arqueologicas al interior del territorio de la provincia.

En ese entonces, en la provincia de Santiago del Estero los intelectuales

»16 eran pocos: Jorge Von Hauenschild, en la ciudad

que “hacian las veces de arquedlogos
de La Banda, y Orestes Di Lullo, quien hacia comienzos de la década se habia inclinado,
sin embargo, por los estudios folkloricos. En el campo de la etnohistoria, que por entonces
trabajaba intensamente sobre documentos coloniales (cartas, probanzas de meéritos,
relaciones, cronicas, legajos y documentos de archivo de la provincia), Andrés Figueroa
habia publicado entre 1924 y 1925 en el diario local El Liberal y en la Revista de Archivo
de Santiago trabajos de investigacion sobre los pueblos de indios de Santiago anteriores
a la conquista. El valor de estos trabajos seria considerado como antecedente por los
arqueologos y etnohistoriadores nacionales de entonces.

Hacia 1940, sin embargo, Antonio Serrano desde la ciudad de Parana
(provincia de Entre Rios), Idalia Rotondo desde Buenos Aires, y Salvador Canals Frau
desde Mendoza conformarian las voces criticas de la obra de los Wagner. En la
publicacién de un trabajo destinado a desmontar la “charlataneria” que representaba el

trabajo de los Wagner, Antonio Serrano afirmaba:

Las absurdas teorias de la hoy llamada escuela franco-santiaguefia de
arqueologia, se han hecho carne en la cultura popular. Ante el silencio de
la mayoria de nuestros arquedlogos y de los institutos de especializacion,
gobiernos, instituciones oficiales fomentan lo que por cierto, no prestigia
nuestra cultura cientifica. [...]. A mis colegas del extranjero puedo
asegurarles que el pensamiento de los Wagner y de su escuela, no es el
pensamiento de la arqueologia argentina. (SERRANO, 1938, p.7-8;
cursivas nuestras).

> Para un estudio detallado sobre la biografia de los hermanos Wagner y del campo arqueoldgico local de entonces,
consultar: Martinez, A. T., Taboada, C., Auat, A. (2012). Los hermanos Wagner. Entre mito, ciencia y poesia. Bernal:
editorial de la Universidad Nacional de Quilmes.

'® E| pionero en la arqueologia santiaguefia, sin embargo, habia sido Alejandro Gancedo, quien hacia fines de la
década de 1920 donaria su coleccién privada de piezas al entonces Museo Arcaico de la provincia.
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Jorge Von Hauenschild, quien hacia 1943 estaba radicado en la ciudad de
La Banda, expresaba su postura ante la controversia arqueolégica de los Wagner en un
ciclo de conferencias en el Colegio Industrial de la Nacion de la ciudad de Santiago, en
ocasion del cuarto centenario de la “entrada” de Diego de Rojas en el territorio
santiaguefio en 1543:

Mucho se ha combatido a los hermanos Wagner y aun hoy se les sigue
criticando; hasta hay quien ha tildado de "puras fantasias" las
interpretaciones dadas a muchos simbolos. Nadie podra negar que las
correlaciones presentadas existen efectivamente, sin que por eso sean
prueba indubitable de contemporaneidad, ni siquiera de un origen comun.
[...]. Como los hermanos Wagner han basado sus teorias en gran parte en
las correlaciones encontradas, es muy posible que se hayan excedido en
sus afirmaciones, pero siempre sera su indiscutible mérito el haber trazado
un derrotero. (VON HAUENSCHILD, 1943a, p.2).

Mas alla de las criticas al trabajo de los Wagner, a comienzos de la
década de 1940 el campo arqueoldgico nacional mostraba dudas sobre la etnografia y
arqueologia santiaguefias en tanto campos disciplinarios realmente “auténomos” vy
“cientificos”. A esto se sumaba el hecho de que en Santiago del Estero no existian por
entonces catedras 0 centros universitarios que agruparan a los investigadores locales.
Solo la Junta de Estudios Histéricos, el Museo Arcaico y el Museo de Historia constituian

los espacios de produccion del “campo arqueoldgico” local.

4.2. EL CUADRO ETNOGRAFICO AL MOMENTO DE LA CONQUISTA ESPANOLA

El otro “gran” tema de investigacion etnoarqueoldgica de entonces era
definir las culturas y pueblos indigenas presentes en el territorio de la provincia de
Santiago a la llegada de los espafioles. Ademas de los pueblos de indios®’ descriptos por
Andrés Figueroa, los grupos que habitaban el territorio de la provincia a la llegada de los

espafoles eran numerosos y de vinculaciones complejas. El desafio entre la discusion

17 . . . o o .z . . . .
Un pueblo de indio se puede definir como una reorganizacion social y espacial colonial alternativa a las

encomiendas y las mercedes: “Una marca de estas transformaciones [del espacio colonial] fue la creacion de los
pueblos de indios. Los mandatos del virrey Toledo, de 1576, tuvieron en el gobernador Gonzalo de Abreu su brazo
ejecutor para el espacio tucumano. Instalar los pueblos de indios implicd desestructurar a los grupos originales,
reunirlos en grupos en extrafias mixturas y, finalmente, asentarlos en lugares determinados. La estructura organizativa
de los pueblos no fue homogénea y su mayor o menor complejidad dependeria de la cantidad de indios que tuviera.”
(ROSSI, 2009: http://mariaceciliarossi.com.ar/sitio/images/articulos/articulos2009-11/index.html#/2)
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etnografica y documental se centraba entonces en este tipo de exanimacion de “cruce de
datos”, pues ademas del conjunto de evidencias arqueoldgicas, las documentales y
linglisticas se prestaban a mayor confusién: los datos aportados por crénicas, probanzas
de méritos y relaciones parecian contradecirse. Ese era precisamente el trabajo
‘hermenéutico” que concitaba la mayor atencion y discusion.

En lo que respectaba a los grupos locales de Santiago del Estero a la
llegada de los espafioles, gran parte del disenso se encontraba especificamente en torno
de la definicibn de tres grupos y sus lenguas: los Juries, los Lules y los Tonocotés.
Respecto de los deméas grupos habia un consenso relativamente mayor: entre ellos se
encontraban los sanavirones, los abipones, los guaycurues, los mocovies, los sanagastas,
los indamas, los vilela-chulupies, los mataraes y, con menor consenso, los cacanes y los

capayanes.

Fig. 2. Imagen de la portada de La civilizacion Chaco-santiaguefia de los hermanos Wagner de
1934.
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4.3. LA CONTROVERSIA SOBRE LOS TONOCOTES, LOS LULES Y LOS JURIES

4.3.1. La opinién de Antonio Serrano (1938)

Para Antonio Serrano, la “mesopotamia santiaguefia” era el territorio que
en lenguaje de los conquistadores correspondia a la provincia de los juries, nacion que
segun su opinién, la conformaban indios sedentarios agrupados en pequefias aldehuelas
especialmente a lo largo del rio Dulce (SERRANO, 1938, p.11).

Respecto de la atribucién de la lengua quichua a los juries, Serrano
afrmaba que esto era una exageracion producto de cierta quichuofilia entre los
investigadores santiaguefos, en referencia clara al analisis “linguistico” de la toponimia
gue habia consignado Andrés Figueroa hacia 1925. Para é€l, el nombre Juries -tomado por
algunos arqueologos y etnologos como apodo para otra parcialidad-, designaba a los
indigenas sedentarios y agricultores que poblaban a lo largo de todo el Rio Dulce.
Tonocotés y Juries eran dos grupos étnicos diferentes: los primeros ubicados en
adyacencias al Rio Bermejo (en la provincia de Chaco), y los segundos en la zona central
del rio Dulce, en Santiago del Estero. Los Lules, por su parte, provenian del cerro
Aconquija (provincia de Tucuman), y su acervo material correspondia con los
descubrimientos de los hermanos Wagner (SERRANO, 1938, p.10).

4.3.1.1. Los Tonocotés

Segun Serrano, los Tonocotés procedian del Chaco y la suya era una
lengua regional conocida en el norte de la provincia de Santiago del Estero por haber sido
una lengua regional que emplearon los jesuitas para evangelizar:

Es curioso observar que con el tonocoté ha ocurrido el mismo fenémeno
gue con el guarani, el quechua y araucano. Son estos los cuatro idiomas
internacionales por excelencia de cuatro grandes regiones argentinas; que
las cuatro estaban generalizandose en sus respectivas regiones en el
momento de la conquista y que en las cuatro precisamente los jesuitas
facilitaron su generalizaciéon [...]. Esta observacion de las lenguas
generales fue un hecho confirmado por todos los jesuitas. (SERRANO,
1938, p.26-27).
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4.3.1.2. Los Lules

Los Lules se ubicaban en diversas zonas: en los llanos al sur del rio
Bermejo en Salta, en la parte occidental de la provincia de Chaco, en el norte de la
provincia de Tucuman y en Santiago entre la region norte del rio Salado y el extremo
noreste de la provincia. Némades, vivian de la caza y del pillaje asediando las
poblaciones indias de los rios Dulce y Salado, con frecuencia contra los tonocotés y los
juries. Antropo6fagos, para Serrano los Lules habian sido evangelizados en la lengua
tonocoté.

Por entonces se discutia si la lengua lule (referida por el P. Machoni en su
Arte y vocabulario de la lengua lule y tonocoté del silgo XVIII) era la misma lengua
referida como tonocoté por P. Barzana (en el siglo XVI). Para Serrano, los lules tenian la
suya propia y ademas hablaban la lengua tonocoté. Inclusive, los jovenes tonocotés del
Esteco (provincia de Salta) hablaban la quichua, que era la general, y la lule que era la
materna. (SERRANO, 1938, p.30).

4.3.1.3. Los Juries

Segun Serrano, la provincia de los Juries comenzaba pasando las
“cordilleras nevadas” de Tucuman, es decir, al este del cerro Aconquija. (SERRANO,
1938, p. 35). En la provincia de Santiago del Estero ocupaban todo el rio Dulce hasta
Salavina, pasando la cual empezaba el territorio de los sanavirones e indamas. Al oriente
del Rio Dulce ocupaban todas las tierras hasta el Salado, que puede considerarse como
limite oriental de su territorio. Agricultores, cultivaban maiz, zapallos, frijoles y criaban
guanacos y flandues, ademas de practicar la caza y la pesca para subsistencia.

Para Serrano, el idioma de los juries era el kakan, lo cual era confirmado
por la toponimia anotada en las crénicas de Diego de Rojas. Por otro lado, una parcialidad
de los juries eran los yuguitas, que se ubicaban en la region sur de la provincia, segun la
probanza de méritos de Pedro Gonzalez de Prado -quien acompafid a Diego de Rojas en

su primera entrada- y algunas referencias de la cronica de Diego Fernandez.
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Fig. 3. Los nucleos indigenas en el siglo XVI segin Antonio Serrano (1938).

4.4. LAPOSTURA DE IDALIA ROTONDO (1940)

Probablemente el Unico ensayo publicado de Idalia Rotondo haya sido
Llajta Mauca (Pueblo Viejo) de 1940, escrito segun afirma la misma autora, con el afan de
emitir su opinién bajo un criterio “légico, histdrico y ajeno a toda banderia cientifica” sobre
“‘un problema cultural que hoy agita a no pocos argentinos: la llamada Civilizacién Chaco
Santiaguefia” (Rotondo, 1940, p.9). La publicacion tratara, ademas, de la presencia de la
lengua quichua en tanto evidencia linguistica que posibilita arrojar luz sobre la etnografia
de Santiago del Estero. Publicado en Buenos Aires, el ensayo trata principalmente de los
puntos controversiales que presentan los estudios arqueoldgicos y etnograficos en la
provincia en ese entonces.

En relacién a los aborigenes de la provincia, Rotondo sefialaba que a
pesar del disenso sobre algunos grupos, los que se encontraban en el territorio de
Santiago a la llegada de los espafioles incluian a: tonocotés, lules, juries, yuguitas,
abipones (o guaicurues), sanavirones, indamas y diaguitas. En su opinion, uno de los
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puntos que generaba confusion entre los investigadores provenia de la denominacion
“genérica” dado a estos grupos por los cronistas de la época. Por ello, Rotondo proponia
trazar algunas caracteristicas linglisticas de estos grupos para posteriormente analizar
aspectos puntuales de su cultura.

Respecto de los Juries, la autora coincidia parcialmente con Serrano en
que era un pueblo numeroso —mas de 25.000 indios, sostenia-, y que fueron
frecuentemente confundidos con los lules por los espafioles y también con los diaguitas
segun los investigadores contemporaneos a ella.

De los Tonocotés, Rotondo también coincidia con Serrano en que no
existia prueba contundente para afirmar que Tonocotés y Juries eran una misma nacion,
a pesar de que algunos cronistas los diferenciaban, como el P. Lozano, que hablaba de
juries y tonocotés, o como Sotelo de Narvaez, que se referia a los tonocotés del Bermejo,
o el P. Nicolas Tello, quien sefialaba que los tonocotés eran mataraes. Ademas, el hecho
de que los tonocotés fueran nomades y numerosos dificultaba su ubicacion. Sin embargo,
para Rotondo, los tonocotés junto con los mataraes, con quienes tenian vinculo, poblaron
una extensa zona de la provincia de la que se retiraron huyendo a la llegada de los
espafoles. (ROTONDO, 1940, p.39).

4.5. LA OPINION DE JORGE VON HAUENSCHILD (1943)

Hacia 1943, la Revista de la Junta de Estudios Historicos de Santiago del
Estero publicaba un articulo de Jorge Von Hauenschild donde se ponia al lector
santiaguefo “al corriente” del estado de los estudios etnoldgicos en la provincia. Con el
objetivo de diagramar un cuadro de los grupos aborigenes existentes a la llegada de los
espafoles, Von Hauenschild reconocia alli que hasta entonces so6lo Antonio Serrano en
1938 habia investigado este asunto y, segun su opinidn, gran parte de la dificultad o
confusion provenia de los datos que se tomaban de los cronistas espafioles al cruzarlos
posteriormente con las evidencias arqueoldgicas.

Segun Von Hauenschild, los Lules, que eran un pueblo némade,
recolector y antropéfago, acostumbraban saquear a los pueblos vecinos. Sus correrias los
habian llevado a adentrarse desde el noroeste de la provincia de Santiago hacia el
noreste (llegando a ocupar los actuales territorios del norte de Tucuman, sudeste de Salta

y oeste de Chaco). Su lengua habia sido codificada por el P. Machoni (Arte y vocabulario
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de la lengua lule y tonocoté). Para Von Hauenschild, el término Juries, tantas veces
anotado en las cronicas y documentos del siglo XVI, era en realidad un sobrenombre de
los Lules.

En relacion al descubrimiento de los Wagner, gran parte de los
arquedlogos argentinos, para Von Hauenschild la alfareria estudiada por los hermanos
Wagner debia ser reordenada y reexaminada, partiendo del hecho de que una parte de
esta presentaba rasgos de similitud con la cultura diaguita (hecho también evidenciado
por una lengua comun, el diaguita o kaka(n), y restos 6seos que evidenciaban
procedencia de una raza andina). Sin embargo, el cuadro evolutivo debia completarse con
las técnicas de fabricacion y pintura, donde la alfareria pintada después de la coccién
seria de una etapa tardia y que sobrevivié a la conquista. Sobre estos datos, el autor
afirmaba la presencia de una raza andina coexistente con los tonocotés provenientes de
la zona de Concepcion del Bermejo, en la provincia de Chaco.

El cuadro etnografico de Von Hauenschild lo completaba la cuestion de
las lenguas: el diaguita general referido por el cronista Sotelo de Narvaez, el kaka (o
kakan) y el tonocoté eran las tres lenguas “regionales”. La imposicion de la lengua
diaguita en tanto lengua general se habria producido por la llegada de grupos de origen
aymara que se expandieron hasta el territorio de Santiago por el noroeste argentino
durante una fase de expansion anterior a los incas. Esto habria originado la imposicion de
la cultura diaguita —junto con sus técnicas alfareras— en el noroeste argentino, incluyendo
parte de la provincia de Santiago. Von Hauenschild sostenia que en Santiago del Estero
habian existido dos culturas pilares: una amazonica, de mayor antigiiedad, y una andina,
mas moderna. La primera atribuible a las Arauacos y la segunda a los Aymaras. Para este
autor, ramas del grupo aymara serian los diaguitas, los yuguitas, los sanagastas y los

mismos tonocotés.

4.6. EL “GIRO” LINGUISTICO DE ROTONDO

Rotondo no vacilé en calificar el panorama linguistico de estos grupos
como una verdadera “torre de babel’ y gran parte de la confusién en las investigaciones
provenia de la generalizacion con criterio “antihistorico” de mencionar una lengua comun
sobre pueblos que tuvieron sus propias lenguas, e incluso variedades dialectales, y que si

bien algunos llegaron a compartir una misma lengua dentro de un mismo territorio, se
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debid a necesidades “de orden econdmico, otras pocas a razones de caracter espiritual y,
por sobre todo, al afan de los sacerdotes cristianos que en el deseo de catequizar almas
debieron recurrir a una unificacion de lenguas”. (ROTONDO, 1940, p.37).

Rotondo sefialaba que la lengua lule no era una lengua general sino
particular propia de cinco naciones numerosas: lules, isistiné, toquistiné, oristiné vy
tonocoté. Para la autora, tanto lule como tonocoté eran una misma lengua -como habia
afirmado Serrano (1938)-, y los lules del Aconquija de Tucuman hablaron tonocoté por
obra de los jesuitas. Inclusive, que si bien el diaguita era la lengua general en el Tucuman
del periodo precolonial tardio, se hablaban ademas el tonocoté, la indamas, la sanavirona
y la comechingona. La lengua de los diaguitas era también conocida como Kakan,
mientras los cuatro etndnimos anteriormente mencionados serian también gloténimos.
(ROTONDO, 1940, p. 38).

Sea como fuere, el tonocoté se convirtié en la lengua de catequizacion de
la regidn santiaguefia, incluida la zona que comprende desde el rio Salado hacia el oeste
y desde el Rio Dulce y hasta el sur de la provincia. Siendo esta la misma lengua lule que
Machoni codific6 (ROTONDO, 1940, P.39). Grupos locales como los sanavirones e
indamas hablaban esta lengua y posteriormente aprendieron la lengua del Cuzco
(quichua) con los espafioles. Respecto de la lengua de los Juries, su primera lengua fue
el kakan y posteriormente fue suplantada por el lule-tonocoté que impusieron las tribus
nomadas en sus invasiones Yy posteriormente los jesuitas en su evangelizacion.
(ROTONDO, 1940, p.39). En cuanto a las lenguas de los indios Lules, la autora afirmaba
gue estos hablaban dos lenguas: el quichua entre los jévenes y el tonocoté entre los
ancianos. Es decir, no hablaban una lengua “lule” diferente de la tonocoté, pues ambas
eran una misma lengua. En sintesis, el cuadro historico de las lenguas en el territorio
santiaguefio al momento de la conquista se presentaba de la siguiente forma:

El primer idiomas de las distintas parcialidades que ocuparon Santiago del
Estero, fue el kakan o diaguita que, poco a poco, se vio sustituido por el
Tonocoté, patrimonio de los indios Lules que diezmaron a los primeros.
[...]. Los lules pertenecian al area cultural guarani y si los evangelizadores
usaron de esa lengua para catequizar a los aborigenes de la llanura
santiaguefia es porque debieron aprenderla antes de aventurarse a esas
regiones. (ROTONDO, 1940, p. 40).

Segun la autora, igual suerte corrié el quichua, que proveniente del Peru
se arrincono en la region boscosa de Santiago del Estero donde

se lo continua hablando, no por ser el mejor de los idiomas que conocieron
estos aborigenes sino por haber llegado en dltimo término, muy poco
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después del Tonocoté. [...] Es la mia una tesis evolucionista, dinamica,
pero ¢como es posible suponer idiomas estaticos cuando el estudio de las
instituciones prueba que no hay tal?” (ROTONODO, 1940, p.41).

Para Rotondo, en Santiago hubo superposicion de culturas, lo que implico
una superposicion de lenguas: en primer término, el kakan o diaguita, posteriormente el
tonocoté y finalmente el quichua. “Si en una u otra regién predominaba un idioma sobre
otro, dandose el caso de que mientras algunas parcialidades hablaban el kakan, otras
dominaba e tonocoté o quichua, esto se debe a que ciertas tribus permanecieron en un
mayor o menor asilamiento. (ROTONDO, 1940, p.41).

Fig.4. Los grupos locales de la cultura chaco-santiaguefia segin Rotondo (1940)

4.7. LOS PUEBLOS DE INDIOS DE ANDRES FIGUEROA (1949)

En 1949 se reeditdé el trabajo de Andrés Figueroa sobre los antiguos
pueblos de indios de Santiago, que habia sido publicado parcialmente en el diario El
Liberal en abril de 1924 y posteriormente en la Revista del Archivo de Santiago entre julio
de 1924 y marzo de 1925. En un intento por contribuir al cuadro etnografico y linguistico
anterior a la conquista, el trabajo incluia un analisis de la toponimia en “clave” de

morfologia quichua, si bien con notable parcialidad sobre este punto. Por otro lado, el
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concepto pueblo de indios, que en este trabajo era aplicado a asentamientos de pocos
habitantes antes de la llegada de los espafioles, presentaba cierta confusion con la
institucion de los pueblos de indios creada por la administracion espafiola en paralelo a
las encomiendas y mercedes. (FARBERMAN, TABOADA, 2012).

La investigacion de Andrés Figueroa'®, por lo demés, presentaba un
estudio pionero basado en documentos coloniales y en los archivos de la provincia. El
trabajo relevaba informacion contenida en relaciones, probanzas de méritos, cartas,
disposiciones oficiales, actas capitulares, legajos, procesos judiciales desde el momento
de la entrada de Diego de Rojas en 1543 hasta fines del siglo XVIII. Segun afirmaba
Figueroa, los pueblos de indios mas antiguos de los que se tenia noticia y que
pertenecian a la jurisdiccion de Santiago del Estero eran los de Conso, Maquijata y
Collagasta, en la zona de la sierra sudoccidental, y Tuama, Manogasta, Soconcho y
Salavina en la zona riberefia del Rio Dulce partiendo de la ciudad de Santiago del Estero
hacia el sudeste.

No obstante la trasposicion conceptual que se producia entre su concepto
de pueblos de indios y lo que la arqueologia podia definir como “asentamientos” con
caracteristicas propias, lo cierto es que el trabajo de Figueroa es también un ensayo de
interpretacion sobre la toponimia local, que él considera como elemento clave para
analizar la presencia de la lengua quichua en la provincia antes de la llegada de los
esparioles:

No trepidamos en afirmar que son quichuas todos los nombres de estos
pueblos, algunos de los cuales no se encuentran citados adelante, ni por
los cronistas, ni en los archivos, lo que hace suponer fundadamente que
desaparecieron luego, sin que pueda conocerse la ubicacion, sino
aproximada, que tuvieron, sobre ambas margenes del Dulce. (FIGUEORA,
1949, p.14)

Para Figueroa, la toponimia que presenta el sufijo —gasta proviene de la
lengua quichua, y no de otras lenguas como el tonocoté (segun lo habian propuesto el P.
Lozano). Asi, este autor proponia que en los topdénimos Manogasta, Ayachiligasta,
Ayaambatagasta, Tatingasta, Guacalagasta, Ungagasta, Chapigasta, el sufijo —gasta eRA

una “adulteracion” (refonologizacién) de llacta, que significa pueblo en quichua®®. De esta

1 Figueroa habia dirigido el Archivo General de la Provincia de Santiago del Estero entre 1916 y 1930 y habia fundado
la Revista del Archivo de la provincia, que editd 22 nimeros entre 1924 y 1930.

19 Segun Figueroa, Manogasta provendria de Mayu-llacta, donde mayu significa ‘rio’; Ayachiligasta, de aya (muerto),
chili (Chile) y llacta, ‘pueblo’. Asimismo, Ayaambatagasta, aya (muerto), ampatu, sapo, y llacta. Tatingasta, de taqui,
canto o musica, y llacta. Guacalagasta, de huacala, criatura llorona, y llacta; Ungagasta de unku, enfermo, y llacta.
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forma, los nombres de los pueblos Mocama, Zamisqui, Pasao, La Capifia y Zumampa

también pertenecian al quichua o a una refonologizacion quichua.

4.8. EL “GIRO” LINGUISTICO DE ORESTES DI LULLO (1963)

Hacia la década del 1960 el debate etnoarqueoldgico es retomado,
evidenciando un “giro linguistico” que incorpora el analisis morfofonologico como
complemento para el reexamen del cuadro de las lenguas de los grupos indigenas a la
llegada de los espafioles. En este punto, el quichua ciertamente cobraba un interés
fundamental, pues para Di Lullo, los espafioles que llegaron a Santiago traian dos lenguas
generales: el quichua, para los indigenas del Rio Dulce hacia el oeste y el Guarani para
los indigenas del rio Salado hacia el este. A ello habia que agregar las lenguas
regionales y particulares de los grupos locales.

Para Di Lullo, en la toponimia de la provincia quedaban numerosas voces
cuyo origen no era posible atribuir directamente ni al quichua ni a alguna de las lenguas
regionales sin un estudio linguistico profundo: “resolvemos el problema muy facilmente
diciendo: no hay nada del Cacan o no hay nada de Tonocoté. Y nos lavamos las manos”
(Di Lullo, 1964a, p.28). Voces de la toponimia local como Aimampa, Alagasting,
Ambargasta, Ancajan, Ayuncha, Calaguala, Caldj, Guampacha, Homamax, Huillagasta,
Inquiliguala, son algunos nombres citados por Di Lullo para afirmar que:

Estas voces sefialan, indudablemente, rasgos de las lenguas que
participaron en su formacion, aparte de los prefijos, raices y sufijos ya
conocidos y que pueden ser estudiadas, no desde los origenes, sino de la
forma actual, pues, siguiendo las ramas hasta el tronco, siempre nos sera
mas facil llegar a la verdad” (Di Lullo, 1963a, p.28-29).

Por lo demas, y desde el punto de vista semantico, esa toponimia
destacaba, entre otras caracteristicas, accidentes geo-oro-hidrogaficos, representaciones
de viejas creencias religiosas, o cualidades de un determinado vegetal o animal, entre
otras.

Respecto de las lenguas generales, regionales y particulares, Di Lullo es
taxativo al sostener que el término Tonocoté no es el nombre de ningun pueblo sino de
una lengua regional, derivada del guarani. Lengua prefjiadora, perteneciente al acervo
Guarani pero que conserva algunos rastros andinos, el glotonimo tonocoté no tiene

ningun valor racial, ya que pueblos de distinto origen pueden hablar una lengua comun:
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de hecho, no es preciso que los pueblos sean étnicamente iguales para hablar una misma
lengua, ni para formar una cultura o nacion. (DI LULLO, 1963b, p.10-12). La voz juri, por
su parte, se refiere al pueblo y a la lengua Lule (entidad linglistico-cultural), que es de
origen andoperuano, como los cacanes o diaguitas. Por lo demés, tanto los tonocotés
como los cacanes hablaban tres lenguas: la particular, la regional y la general.

Segun Di Lullo, al tiempo de la conquista espafiola ya era conocida en
Santiago del Estero el quichua como lengua general, y si no fueron mencionadas por los
cronistas se debié a que no eran lenguas naturales, pues solo acerca de estas debian
informar al Consejo de Indias. Ademas, los indios de Santiago del Estero no fueron
militarmente sojuzgados por los Incas, porque se sometieron a ellos voluntaria y
pacificamente. En cuanto a las lenguas particulares de estos indios, muchas de ellas
fueron tomadas por idiomas, cuando solo eran formas dialectales. (DI LULLO, 1963b,
p.12).

4.9. HACIA UNOS ENSAYOS DE INTERPRETACION ETNOARQUEOLOGICA

Paralelamente al trabajo de investigacion etnoarqueoldgico, algunos de
estos intelectuales cultivaron una suerte de ensayo de interpretacion en los que
integraban los descubrimientos, las conjeturas y las evidencias tanto materiales como
linglisticas a las agendas ideoldgicas con las cuales procuraban interpretar el pasado de
Santiago. Esas ideas se expresaran en los ensayos que discuten el lugar de la lengua
qguichua en la conformacion identitaria, cultural e histérica de la provincia. Idalia Rotondo
(1940), por ejemplo, aportaba la siguiente interpretacién “antropolégica” sobre los sujetos
guichuahablantes de la provincia:

Santiago del Estero; asi su tierra, asi su hombre; meditabundo,
ensimismado, de ojos negros como noche sin luna; de alma blanca como
un girén de su llanura. Con tristezas infinitas cual lamente de kakuy. Con
alegrias de nino como gualda extensidon de “queyusisa” y todo él,
enigmatico, ardiente y frio; abierto y misterioso, mezcla de indio y de
hispano que se resiste al presente, poniendo en cada una de sus cosas
algo del pasado.” (ROTONDO, 1940, p.11-12).

Di Lullo, por su parte, sostenia que:

El indio mismo vive en nosotros, en nuestra sangre y pese a las diversas
“conquistas” que ha sufrido, no ha muerto ni morira jamas, porque ciertos
rasgos -—quizds los mas negativo- tiene caracter dominante y no
desaparecen con la mezcla, sino que retornan mas netos en los hibridos,
como si quisieran reconstruir el tronco de que nacieron, con apetencia de
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raices privadas; como si los miembros amputados de un extrafio ser se
buscaran a través de los tiempos para ser de nuevo, para vivir y sobrevivir.
Tal fue la verdad de la prehistoria. La historia, en cambio, es bien
conocida. (DI LULLO, 1964a, p.14-15)

Para Di Lullo, debido a que méas hubo convivencia historica que lucha
entre los indios que habitaron la provincia, la clave para pensar la presencia de lo indio en
el “alma” popular santiaguefia se encontraba en su patrimonio sobreviviente —del cual el
quichua formaba parte— y que representaba la soluciéon al “nudo filosofico” entre la

necesidad y la facilidad de adaptacion a la adversidad desde los tiempos de la conquista.

Imperio Incaico’

Fig. 5. La ubicacion del quichua santiaguefio respecto del imperio incaico segiin Domingo A.
Bravo, 1956
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5. EL QUICHUA DE SANTIAGO EN LA PRODUCCION INTELECTUAL

5.1. ESPECIALIZACION DISCIPLINARIA Y DEBATE: ANTECEDENTES

La produccion que aborda especificamente el quichua de Santiago del
Estero como objeto de indagacién cientifica e intelectual se configura, a comienzos de la
década de 1940, a partir de una diversificaciébn de temas y variedades discursivas en el
conjunto de investigaciones y ensayos sobre historiografia, etnografia y arqueologia local.

En el a&mbito discursivo de las revistas culturales, los antecedentes de
esta tematizacion lo constituian algunos documentos publicados en la Revista del
Archivo® (entre 1925 y 1927) y articulos en revistas culturales locales como La Brasa®
(1928) y Brecha (1940). La Brasa, publicacion de la agrupacion cultural homoénima, habia
publicado en 1928 un articulo de Manuel Lizondo Borda titulado ‘El quichua de Santiago’,
donde el autor retomaba el “enigma” filoldgico-histérico que Ricardo Rojas®? planteara en
1917 y proponia una sintesis interpretativa en torno a tres ejes: como vino el quichua a
Santiago del Estero, por qué perduré en la provincia y por qué desaparecio en otras
provincias argentinas. Este articulo representaba un desafio a los investigadores e

intelectuales locales sobre una cuestion escasamente abordada hasta entonces, pues los

2% Estos documentos, escritos por Clorinda Matto de Turner, consistian en un fragmento de un catecismo aprobado en
el Concilio Provincial de Lima de 1773, un vocabulario reducido y un pasaje del evangelio de San Juan, en los nimeros
4 (1925), 10 (1926) y 12 (1927),respectivamente. Al respecto este ultimo documento, Andrés Figueroa sefialaba: “El
lector que no conoce el rico idioma del Cuzco, que aun resiste en la provincia de Santiago a la influencia de las
escuelas tan difundidas hoy en su extenso territorio, podrd por lo menos formarse una idea de la pronunciacién
armoniosa de las palabras, que debe hacerse como se las escribe con los caracteres latinos, ante la carencia de los
propios, que no se conocieron jamas y que, segun el Padre Mossi, ilustre fildlogo que vivid entre nosotros, en todas las
lenguas del mundo conocido ningln alfabeto se aproxima a la pronunciacion peruana.” (REVISTA DEL ARCHIVO, 1927,
p.135-136).

! Ana Teresa Martinez sostiene que La Brasa “se trata de una Asociacién Cultural cuyas actividades parecian
responder a una triple necesidad: alentar toda produccién cultural (desde las ciencias a la musica, pasando por la
poesia o la caricatura); ponerla en contacto con un mundo lo mas amplio posible (eran numerosas las conferencias,
donde los temas podian ir de las ciencias naturales a la teosofia, de la poesia o la medicina a la historia) y vincularla,
vinculando a Santiago, con otros centros y grupos de produccién cultural (muchas de esas conferencias fueron
ofrecidas también por visitantes que el grupo traia a la ciudad, desde el conde de Keyserling a Salvador Massa; de
Waldo Frank a Arturo Capdevilla).” (MARTINEZ, 2012, p.512).

?2 Ricardo Rojas afirmaba en su Historia de la literatura argentina de 1917: “El idioma quichua se habla todavia
profusamente en la dilatada provincia de Santiago. Se lo hablaba también en La Rioja, Catamarca, Salta, Jujuy y el
norte de Cordoba. En esta ultima provincia se halla hoy totalmente perdido, a no ser en tal o cual nombre geografico,
probablemente de origen jesuitico. Hasta hace pocos afios, el quichua no era lengua desconocida en los valles de
Calchaqui y en la quebrada de Humahuaca. [...]. Lo que hace de Santiago una isla filolégica, marcandola con fuerte
individualidad, es la desaparicidon del quichua en las provincias limitrofes y su conservacion en la mesopotamia que
limitan el Salado y el Dulce. [...]. Todo ello plantea, desde luego, tres problemas de historia filoldgica: 1° cdmo vino el
quichua a nuestro pais; 2° por qué desaparecio de las regiones fronterizas; 3° por qué perdurd en Santiago y no en
otras regiones.” (ROJAS, 1960, [1917], p.127).
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antecedentes lo constituian dos publicaciones del P. Miguel Angel Mossi: Manual del
idioma general del Pert. Gramatica razonada de la lengua quichua y Monumento de la
antigledad y perfeccion del idioma del Pera, editados ambos en 1889 en Cérdoba por
editorial La Minerva. Y en el siglo siguiente, el Compendio del idioma quichua. Con notas
detalladas sobre las particularidades del idioma en Santiago del Estero, de Sergio
Grigorieff, publicado en 1935 en Buenos Aires por editorial Claridad.

Por su parte, escribiendo para la revista Brecha en 1940, Luis A. Ledesma
Medina aportaba una descripcidén del “area” de uso linguistico del quichua a partir de
datos censales extraidos de la Direccion Provincial de Estadisticas. El articulo, que era
parte de un trabajo de investigacién presentado en el Primer Congreso Americano de la
Lengua llevado a cabo en Buenos Aires en 1939, sefialaba que el quichua era hablado
principalmente en la zona central del territorio de la provincia, y segun su autor inferia, sus
hablantes sumaban aproximadamente 250.000 personas. (LEDESMA MEDINA, 1940,
p.19-20).

También desde la revista Brecha, personajes como Ramoén Ciro Orieta (su
director), Hipodlito Noriega y Carlos Bernabé Gémez? cuestionaban al sector dominante
de la intelectualidad santiaguefia en los espacios de produccion cultural. Las criticas de
aquellos se dirigian, entre otros, a Orestes Di Lullo, Andrés Figueroa y Carlos Abregu
Virreira, quienes ademas de ocupar cargos de jerarquia en la funcién publica estaban
vinculados a través de asociaciones culturales y la misma la Junta de Estudios Historicos.
Ciro Orieta, por ejemplo, expresaba su posicion radicalizada en relacion al trabajo de los
folklorélogos locales, aludiendo indirectamente a Orestes Di Lullo:

En la actualidad —hacemos aqui omisién de personas determinadas- son
muchos los que por disponer de tiempo, de dinero o de vinculaciones,
cansados tal vez, de rascarse la barriga o de contemplarse el ombligo, se
lanzan por un lotecito de gloria por los campos de orégano del
folklorismo, pero, como antes que para las ideas, viven tras la caza de la
palabra o de la frasecita, a menudo terminan resbalando con los dos pies
en un ex abrupto o en un disparate. (ORIETA, 1940, p.2).*

Si bien la investigacion arqueologica y etnografica se habia abocado al

reexamen del cuadro de los grupos locales y sus lenguas al momento de la conquista, la

23 Ya hacia 1938 Carlos Bernabé Gémez llamaba a incluir la explotacion del proletariado local como objeto de reflexidon
intelectual: “Esa mayoria que cultiva la tierra, mueve las mdaquinas, construye palacios y alimenta la existencia del
mundo, no interesa a los sefioritos académicos de la lengua que miden los versos con centimetros y valoran las
producciones en prosa por el nimero de metaforas. ¢ Qué pueden criticar estos literatos almibarados y agonistas a los
escritores de lucha? Nada mas, absolutamente nada mas, que la correccidon del lenguaje.” (BRECHA, n. 5, 1940, n.25).
** Resaltado nuestro.
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investigacion historiogréfica acusaba un volumen notablemente mayor de producciones
entre los investigadores e intelectuales locales. Emprendida desde comienzos de siglo por
un reducido grupo, las investigaciones se habian interesado principalmente por el
itinerario de las primeras expediciones espafolas en el territorio de la provincia, el
proceso fundacional de la ciudad de Santiago del Estero en el siglo XVI, y los gobiernos
caudillistas del siglo XIX.

Juan Christensen, por ejemplo, se habia inclinado por el proceso
fundacional de la ciudad de Santiago del Estero (La fundacion de Santiago del Estero,
1918; Juan Nufez de Prado y Francisco de Aguirre, 1922), asi como también de las
primeras ciudades fundadas por los espafoles en la regiéon del noroeste argentino (Las
primeras ciudades del Tucuman, 1912) y los itinerarios de las primeras expediciones
espafolas al territorio de la provincia santiaguefia (Los itinerarios del oidor Juan de
Matienzo, 1917). Andrés Figueroa se habia interesado por el proceso de autonomia
politica de la provincia de Santiago del Estero durante la primera mitad del siglo XIX y de
los gobiernos caudillistas posteriores (La autonomia de Santiago del Estero. Treinta afios
de dominacién de don Juan Felipe Ibarra, 1920; Los papeles de Ibarra, 1938). Como su
antecesor, también habia estudiado el proceso de fundacion de la ciudad de Santiago del
Estero y la figura de sus fundadores (Santiago del Estero, tierra de promision.
Prolegdbmenos de la conquista del Tucuman, 1924). Finalmente, habia relevado y
compilado documentacion de los archivos de la ciudad de Santiago del Estero, trabajo
gue publicaria en la Revista del Archivo de Santiago del Estero, que €l mismo fundo.
Alfredo Gargaro, por su parte, se habia inclinado por investigar el proceso politico de la
Revolucion de Mayo en Santiago del Estero (Pronunciamiento de Santiago del Estero por
la Revolucion de Mayo, 1938), la primera constitucion de la provincia (Actas inéditas y
primera constitucidon de Santiago del Estero, 1856, 1937), la figura del caudillo Ibarra
(Ibarra y la coalicion del norte, 1940), la familia gobernante de los Taboada durante el
gobierno nacional de Rosas y las disputas entre unitarios y federales (Los Taboada vy el
pronunciamiento de Urquiza contra Rosas, 1938) en el siglo XIX. Finalmente, Amalio
Olmos Castro se habia interesado por las expediciones espafiolas al territorio de la
provincia (Incursion de los Césares en las tierras del Tucuman, 1935) y el proceso de
fundacién de la ciudad de Santiago del Estero (Francisco de Aguirre. Fundaciéon de la

ciudad de Santiago del Estero, 1939), entre otros.



55

5.2. HACIA UNA HISTORIA DE LA LENGUA QUICHUA

Busco en la génesis nacional lo que ha pasado de la tierra argentina a la
raza argentina. (ROJAS, 1960 [1917], p.127).

A comienzos de la década, el esquema argumentativo de los primeros
ensayos sobre la historia del quichua santiaguefio se proyectaba sobre las lineas ya

planteadas por Ricardo Rojas hacia 1917:

Nada sabemos sobre el origen del quichua como lengua de nuestro pais.
Quienes sospechan que perdurd porque era lengua oriunda de Santiago.
Quienes infieren, segun vagas noticias de Garcilaso, que la trajeron los
Incas, al fundar en Santiago una colonia antiquisima. Quienes atribuyen
su generalizacion a obra de los indios yanaconas que los conquistadores
traian desde el Peru. Quienes inducen, por fin, que fueron los jesuitas sus
propagadores, desde Jujuy hasta San Juan, al adoptarla, de acuerdo con
el Concilio de Lima (1583), como lengua general de la evangelizacion.”
(ROJAS, 1960 [1917], p. 128).%°

En 1942, Carlos Abregu Virreira publicaba Idiomas aborigenes. Estudio
histérico y descriptivo de las hablas indigenas en la Republica Argentina, trabajo de
recopilacion lexicografica sobre algunas de las lenguas generales del pais y que incluia la
variedad del quichua santiaguefio. Alli el autor sefialaba que los estudios arqueoldgicos y
antropolégicos de entonces “reclamaban una nueva contribucién de los idiomas
aborigenes”, al tiempo que “la clasificacidon de las lenguas ha traspuesto los limites de la
filologia para invadir el campo experimental de la historia.” (ABREGU VIRREIRA, 1942,
p.11)*. De la mano de Abregl Virreira se recogeria por primera vez un vocabulario
comparado de voces quichuas, aymaras, araucanas, guaranies y lule-tonocotés, entre
otras. A diferencia de publicaciones lexicograficas hechas por autores de otras provincias,
como el Tesoro de Catamarqueiiismos de Lafone Quevedo en 1928, el mérito y
antecedente que sentaba esta obra provenia del hecho de haber sido escrita por un
investigador quichuahablante que tomaba como sistema referencial la variedad de la
lengua quichua hablada en la provincia.

Por otra parte, hacia 1943, la Revista de la Junta de Estudios Historicos
de Santiago del Estero publicaba un articulo de Jorge Von Hauenschild en cual el autor

reconocia que a pesar de las humerosas evidencias arqueoldgicas incaicas en el noroeste

25

Resaltado nuestro.
26

Resaltado nuestro.
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argentino, quedaba la incégnita si los incas habian efectivamente llegado a la provincia de
Santiago del Estero. (VON HAUENSCHILD, 1943, p.117). Ese mismo afio, en una
conferencia sobre los aborigenes de Santiago, dictada en el Colegio Nacional Industrial
de la ciudad de Santiago del Estero en conmemoracion del cuarto centenario de la
expedicion de Diego de Rojas, Von Hauenschild se aventuraba a esbozar algunas lineas
interpretativas sobre la historia del quichua en la provincia, sefialando que le resultaba
llamativo que ni los cronistas ni los historiadores habian mencionado el idioma quichua
como lengua de los habitantes de Santiago del Estero. El autor partia de una comparacion
de voces entre el quichua y el aimara que los hablantes santiaguefios conseguian
reconocer:

Si bien el nimero de voces aymara que he encontrado hasta ahora en el
guichua santiaguefio no es suficiente para establecer con certeza que los
pobladores de Santiago hayan sido de origen aymara, podra ser siempre
un indicio [...] que los aymaréas habian formado un gran imperio antes de
la era incaica, y no esta fuera de lugar suponer que su expansion haya
llegado hasta el Noroeste argentino: Salta, Tucuman, Catamarca, La Rioja
y Santiago del Estero. (VON HAUENSCHILD, 1943b p.8-9).

Esta interpretacion, sumada a las evidencias arqueoldgicas de la
presencia de una cultura andina —no incaica— que Von Hauenschild observaba en el
territorio de la provincia, le permitian sefialar que un imperio aymara anterior al de los
incas habia llegado con su influencia al territorio de la provincia santiaguefia, y a la caida
de dicho imperio, los grupos locales aportaron un caudal de voces aymaras al quichua
gue finalmente se impuso en la provincia.

Orestes Di Lullo, por su parte, en su Contribucion al estudio de las voces
santiaguefias de 1946, recogia un léxico de voces quichuas que él definia como
dialectales y que referian a la toponimia de la provincia, la flora y la fauna local, formas
afectivas de nombres propios (sustantivos luego conocidos como hipocoristicos) y voces
de la variedad diatopica del espafiol hablado en la provincia. Segun afirmaba Di Lullo, en
las voces indias “es posible encontrar los rastros de las pasadas lenguas que
influenciaron el territorio y, en especial, del quichua, que todavia se habla con alguna
profusion en ciertos departamentos centrales y aledafos a los rios Salado y Dulce.” (DI
LULLO, 1946, p.9). El estudio de Di Lullo, si bien procuraba rastrear la etimologia de un
conjunto de voces quichua en el habla “popular’ de la provincia, constituiria también otro
antecedente en los estudios sobre la historia del quichua de Santiago, a pesar de que su

esquema interpretativo en realidad se inclinaba por la matriz evolutiva de Ricardo Rojas:
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en ella, el quichua formaba parte de las “raices historicas” de una cultura argentina

entendida como la cultura del Plata.

5.3. EL PESO DE LA EVANGELIZACION QUICHUA

También en 1946, Ledesma Medina esbozaba su tesis de la entrada del
quichua a la provincia en un ensayo publicado en la Revista de la Junta de Estudios
Histéricos de Santiago del Estero, organizacién cultural y cientifica de la cual él era su
secretario. Los temas que presentaba (la evangelizacion, la difusion de la lengua) y
subtemas (lengua general, el catolicismo) comenzarian a perfilar un esquema
argumentativo de matriz poshispanica: para €l, la evangelizacion en la lengua general del
Cuzco, resultaba “el mas positivo elemento de fijacién y de difusion de la lengua quechua”
(LEDESMA MEDINA, 1946, p.29), incluso en regiones como la de Santiago del Estero,
donde segun este investigador el quichua no habia llegado con los incas:

Paralelamente a la obra de proteccion y legislacion indiana desarrollada
desde esos tiempos en el virreinato del Peru por la misma autoridad real
[...] reqgistrose, en los maestros y entendidos en el idioma de los naturales,
una sostenida labor de conocimiento y difusién de la lengua general [...].
Concordando de modo fundamental los propdsitos de gobierno con la
misién evangelizadora, mayor gloria del Rey y de la santa fe catolica,
autoridades y eclesiasticos, no so6lo propendieron a la conservacion de la
lengua general, sino que establecieron su obligatoriedad y uso en la
predicacion catdlica, y la llevaron, por obra de la conquista, mas alla de
los primitivos lindes incasicos. (LEDESMA MEDINA, 1946, p.29).%

En contrapartida, Orestes Di Lullo, en su Contribucién al estudio de las
voces santiaguefias de 1946, afirmaba que en realidad el “problema linglistico” de la
adopcion de una lengua general obedecia mas bien a la presencia del quichua antes de la
llegada de los espafioles:

Debio existir una razén poderosa para decidirse por el empleo del quichua
como lengua general de los pueblos aborigenes que poblaban esta
tierra y que hablaban lenguas y dialectos diversos, tanto mas cuanto que,
debiendo los espafioles comunicarse con ellos para pacificarlos, dejaron
de usar la lengua madre, la de Espafia, que tantos obstaculos habria
podido allanarles en el propésito de dominio en que estaban empefados.
Fue el quichua el idioma elegido, sencillamente, porque era la lengua que
doscientos afios antes de la conquista habia sido introducida por los
mitimaes que penetraron al Tucuman enviados por el Inca Huiracocha para

27
Resaltado nuestro.
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ensefar a todos sus vasallos que aprendiesen la lengua de su corte, como

lo asegura Garcilaso de la Vega. (DI LULLO, 1946, p.9-11)
Considerando como evidencias de peso una parte de la toponimia local y
las voces quichuas en el habla popular, Di Lullo relativizaba la tesis de Ledesma Medina y
se inclinaba por un esquema argumentativo prehispanico mas dinamico y complejo y
sobre el cual profundizara en trabajos posteriores. Asi lo sefialaban los subtemas de su
discurso: ‘lengua general’, ‘pueblos aborigenes’, ‘dialectos’ o ‘la conquista’ junto con el
objetivo intencional de relativizar la produccion de la Junta de Estudios Histéricos sobre el

punto de la historia del quichua santiaguefio.

5.4. LO INDIO, LO CRIOLLO Y LO QUICHUA

Las publicaciones buscaban controlar el discurso de la historia de la
lengua quichua. Sin embargo, en la especulacién cultural a partir de la historia de la

lengua, los planteamientos de Ricardo Rojas seguian teniendo peso:

En Santiago el quichua es aun el instrumento de una copiosa literatura.
[...] aunque ya muy adulterado, subsiste en refranes, fabulas,
sentencias y coplas que forman los tipos de ese folklore regional, dentro
de las inasibles formas del quichua, hablado, segun decimos en todos los
menesteres de la vida. (ROJAS, 1960 [1917], p.128-129).%

La cuestion de la presencia prehispanica del quichua se desplazaba al
discurso cultural como parte del cuestionamiento a la historiografia local y a los discursos

de la identidad cultural en la provincia:

A la llegada de los conquistadores, los pueblos aborigenes que
habitaban en la region santiaguefia hablaban diversos idiomas, cuyo
caracter no ha desentrafiado aun la filologia. Pero la mayoria de esos
pueblos poseian ademas el quichua, el idioma del imperio incaico. [...].
El hecho es extraordinariamente sugestivo y cuesta pensar que no haya
mereciczig) aun la atencién de los historiadores. (CANAL FEIJOO, 1937, p.
30-34).

En su estrategia argumentativa, Canal Feij6o procuraba resaltar la
presencia “elusiva” del quichua en lo indio y lo criollo de la cultura y la historia nacional, al
tiempo que advertia sobre cierta tendencia etnocéntrica de investigar sobre fuentes

documentales coloniales hechas por los espafioles:

28

Resultado nuestro.
29

Resaltado nuestro.
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Si el indio no esté visible en las formas mas comprobables de la cultura,
no puede sin duda dejar de estar de algun modo en el fondo del ser
americano y argentino. Cuando menos, a través de una importante zona
demografica en nuestro pais. [...]. Durante el siglo pasado la
representacion historiogréfica del indio se confunde con la simple idea de
los malones salvajes. Desde entonces, cuando se habla del gaucho, como
unidad popular arquetipica argentina, se descuenta o sobreentiende un
tipo étnico limpio de sangre india, al “criollo” sin ninguna mestizacion. [...].
Postulo, pues, que, en alguna medida, puede encontrarse al indio en el
alma hispanoargentina; pero ocupando todavia una posicibn de mero
subjetivismo  “pasivo”, diremos asi, que no alcanza a gravitar
ponderablemente en la fisonomia formal de la cultura argentina. (CANAL
FEIJOO, 1944, p.80-81).%°

Por su parte, hacia 1949 Jorge Washington Abalos irrumpia en el campo

literario nacional con una pequefia novela que narraba las vivencias entre un maestro

rural y un niflo campesino quichuahablante de la provincia. La obra rapidamente recibiria

la atencion de los escritores nacionales con una critica favorable. En Santiago, las

revistas culturales resefiaban el éxito de la empresa literaria de Abalos, quien se habia

desempenado como maestro rural de la “campafia” santiaguefa en la regidén sur del rio

Salado entre 1935 y 1941. Esa experiencia vital de contacto con quichuahablantes

santiaguenos seria definitoria de su estilo literario:

No te extrafies que el castellano que pongo en boca de estos changos no
sea el castellano-criollo de los cuentos campesinos. He de recordarte
que ellos habitan una regién comprendida en esa curiosa insula situada
dentro de nuestra provincia donde se habla el quichua peruano del siglo
XVII, lengua general de indios introducida por los misioneros y
colonizadores espafioles. Como quizas estos nifios hablan bien su idioma
indigena, me he creido en la obligacion de verterlo a un castellano mas o
menos correcto.

¢Por qué he dado vida a Shunko? Porque no lo conoces y quiero que
sepas que existe. (ABALOS, 1949, p.11-12).*"

La intencidon de mostrar un nuevo rostro de los campesinos santiaguefos

que ‘responden a otra mentalidad y a otra cultura” (ABALOS, 1949, p.11) era proyectada

por Abalos desde un desdoblamiento cultural y lingiiistico: es decir, desde una alteridad

campesina que interpelaba al lector local, y desde una ficcionalizacion literaria que

“introducia” al lector en la relacion digldsica entre ambas lenguas.

30

Resaltado nuestro.
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Resaltado nuestro.
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5.5. BALANCE DE LA DECADA: HISTORIA Y CULTURA

En lo que respecta al problema historico de la llegada del quichua al
interior del territorio provincial, las discusiones parten de la reexaminacién de la tesis de
Rojas, los aportes de Serrano, Von Hauenschild y Rotondo y cierran con una produccion
gue acusa posiciones diferenciadas entre los agentes del campo historiogréfico,
arqueologico e intelectual local. Desde el trabajo de especializacién discursiva,
comenzaban a tejerse esquemas argumentativos antagonicos: de un lado, la gravitacién
del “elemento indigena” se contraponia con la presencia del “elemento espafol” de la
colonia. De forma anéloga, por un lado la lengua quichua era analizada como vehiculo de
contacto intercultural prehispanico, y del otro, sefialada como parte de un plan de
evangelizacion colonial. A diferencia de lo que acontecera en la década siguiente, las
estrategias discursivas de estas publicaciones no suponian tanto objetivos ideoldgicos
como una disputa por la posesion de un capital especifico para hablar “en nombre de” la
historia de la lengua quichua. En esa disputa se encontraban, de un lado, Ledesma
Medina en tanto representante de la Junta de Estudios Historicos, una institucion con
marcada proyeccion en el campo del debate cultural local y favorecida por la burocracia
estatal; del otro lado, Orestes Di Lullo, posicionado favorablemente al interior del campo
historiografico local como director del Museo Histérico de la provincia y reconocido
folklorélogo.

Por otra parte, paralelamente a la progresiva configuracion discursiva de
esquemas pre y poshispanicos, operaba otra diferencia en términos de capital legitimador
en los espacios de debate: la diferencia entre una elite con acceso privilegiado a sectores
del poder publico local, como lo fueron Canal Feij6o, Di Lullo, Abregu Virreira, por
ejemplo, e intelectuales sin tanto capital social de privilegio, como Ledesma Medina o
Jorge W. Abalos.
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5.6. LA DECADA DEL 50

En 1950, Carlos Abregu Virreira publicaba un ensayo sobre mitologia
popular santiaguefia titulado Tres mitos indigenas, en el cual se referia nuevamente al
“enigma filologico” del quichua: para él, los grupos locales ya habian sido aculturados
tanto por grupos quichuas como aymaras antes de la llegada de los espafioles, y prueba
de ello lo constituian las correlaciones “andinas” de la toponimia y la mitologia popular:

Del tiempo transcurrido desde la anexion de Tucma al gobierno del Cuzco
existen pruebas fehacientes y nuevas, de que esos pueblos recibieron
influencias quichuas y aymaras. [...] Para nosotros, Santiago del Estero
no es una misteriosa isla linglistica. Desde Salta hasta Santa Fe, se hablo
en quichua y aymara en alguna época de la historia prehispanica. Lo
demuestran los nombres toponimicos que adn perduran en esa amplia
zona de nuestro territorio y la supervivencia de mitos. (ABREGU
VIRREIRA, 1950, p.36-37).%

Por su parte, en 1952 Ledesma Medina publicaba otro ensayo en la
Revista de la Junta de Estudios Historicos en el que proporcionaba un analisis de la
presencia del quichua en la cultura popular provincial. Aunque en lo referente a la
reconstruccion de la historia de la lengua el autor reconocia confiabilidad a los
Comentarios Reales del Inca Garcilaso, el andlisis de la toponimia®, la mitologia y las
fiestas de devocion popular eran también puntos de entrada necesarios para pensar la
identidad cultural de la provincia.

En su interpretacion antropoldgica, el quichua operaba como elemento
estructurante y fusionador de una cultura popular que se manifestaba “en las costumbres,
en la técnica, en la artesania, en el canto, en la musica, en las tradiciones, en las
leyendas, en la exaltacion del sentimiento, en la devocion mistica y profunda de su
pueblo” (LEDESMA MEDINA, 1952, p.120). Finalmente, Ledesma Medina cerraba su
analisis aportando datos cuantitativos sobre el “estado actual” de las zonas de habla
quichua, destacando que dos grandes ndcleos —zonas de habla- en la provincia

aglutinaban mas de 300.000 hablantes**.

*? Resaltado nuestro.

3 “No en balde lldmase Huilla Catina, “lugar donde corren las liebres”, a esa planicie casi sin obstaculo, exenta de
frondas o arboles de mayor porte, en cuya extension la liebre retoza juguetona y sin trabas; si el lugar denominase
“Yutu Yacu”, resulta infalible pensar que en tal sitio tiene su aguada la perdiz; si “Ashpa Puca”, denuncia al lugar en el
cual la tierra es colorada; [...] Y asi una gama interminable de nombres que configuran la toponimia en verdad
exuberantemente quechuizada del solar provinciano.” (LEDESMA MEDINA, 1952, p.123).

** “para asegurar un conocimiento mas aproximado a su estricta realidad lingiiistica, puede subdividirse la extension
santiaguefia en tres zonas cuya contigliidad abarca casi la total dimensién territorial. La primera, la mas amplia,
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5.6.1. El quichua a cuatrocientos afios de la fundacion de Santiago del Estero

En el afio 1953, una serie de publicaciones promovidas por el gobierno de
la provincia concitan nuevamente la atencion de una parte del campo intelectual local, que
esta vez dirige su mirada al proceso fundacional de la ciudad de Santiago del Estero. La
intencion del gobierno peronista de entonces era la de establecer, “con fuerza de ley”, la
fecha de fundacion y la figura del fundador de la ciudad de Santiago del Estero, ain a
contramano de lo que los historiadores locales ya habian discutido como un proceso de
expediciones y fundaciones fallidas®. El parecer de la Comisién Oficial del IV Centenario,
de la que participaban Orestes Di Lullo y Luis Ledesma Medina, estableceria el dia 25 de
julio de 1553 como la fecha de fundacién de la ciudad (en coincidencia con la recordacion
catélica de Santiago Apéstol) y la figura de su fundador en “el ilustre conquistador
espafiol” don Francisco de Aguirre.

No obstante la atencion concitada sobre este punto de la historia
provincial, otros intelectuales locales continuaron el debate sobre la historia del quichua
santiaguefio. Como afirmaria posteriormente Bravo en su Quichua Santiaguefio. Reducto
idiomatico argentino, las conmemoraciones del afio 1953 reclamaban una revision de la
propia historia linguistica del quichua de Santiago, por ser una lengua que “coexistia” con
el espafol desde los tiempos fundacionales. (BRAVO, 1956a, p.19).

Maria Luisa Garcia de Gargaro, en su ensayo El quichua de Santiago del
Estero de 1953 (otra de las publicaciones conmemorativas “oficiales” del IV centenario de
la ciudad) reexaminaba los dos esquemas interpretativos sobre la entrada del quichua a la
provincia afirmando que:

Para unos, que se introdujo conjuntamente con la llegada de los espafioles
y durante la conquista espiritual de la llanura, desarrollada por los
religiosos en la propagacion del cristianismo; mientras gue otros sostienen
que es resultante del dominio cultural de los incas mucho antes de la
entrada de los conquistadores, por medio de mitimanes encargados de la

alrededor de sesenta y ocho mil kms® y con una poblacion aproximada a los 250.000 habitantes, y que comprende el
nucleo central de la provincia, representa el sector en el cual el poblador nativo utiliza el quichua del modo mas
frecuente, comun y generalizado; siguele una zona adyacente, con una extensidon aproximada de 6.000 kms’ y
alrededor de 120.000 habitantes, en el cual el uso del quichua es menos frecuente, aun cuando buena parte de la
poblacién lo conoce —viene a ser una especie de zona de transicién en la utilizacion y permanencia del idioma-, vy,
finalmente la regidn periférica o limitrofe de la provincia, una faja que rodea al nucleo central, alrededor de 70.000
kms’ con mas o menos 130.000 habitantes, en el cual el empleo del quichua es casi nulo.” (LEDESMA MEDINA, 1952,
p.125).

%> Se discutia qgue entre 1550y 1553 la ciudad de Santiago del Estero acusaba cuatro fundaciones: las primeras tres por
Juan Nufiez de Prado (Ciudad de Barco I, Il y 1) y la Gltima por Francisco de Aguirre. Estos personajes, por su parte,
pertenecieron a dos corrientes exploratorias diferentes: Nufiez de Prado promovido por La Gasca desde Charcas y
Francisco de Aguirre por Valdivia desde La Serena de Chile.



63

ensefianza del quichua en los territorios sometidos directa o
indirectamente. (GARCIA DE GARGARO, 1953, p.7).

Revisando las pruebas documentales consignadas por la mayoria de los
ensayos e investigaciones publicados hasta ese momento, ademas de la toponimia local,
la autora concluia que la entrada de la lengua quichua en la provincia era resultante de la
influencia cultural incaica realizada a través de colonos mitimaes.

Otra de las publicaciones oficiales de ese afo, el libro de poemas
Pallaspa Chinkas Richkajta (Juntando lo que va perdiéndose) de José A. Sosa aportaba a
la vigencia teméatica del quichua en la literatura local. La agenda intelectual del autor, sin
embargo, se manifestaba en su estrategia argumentativa de “enaltecer” la iniciativa oficial
del entonces gobierno peronista de “revitalizar” el uso “educativo” de esta lengua:

Con la acertada medida de Gobierno que establece que el quichua sea
ensefiado en los diversos establecimientos, esta lengua encontré asidero
para perdurar como expresion de justicialismo, ya que nada hay mas
patrio que amparar toda manifestacion de auténtico nativismo. (SOSA,
1953, p.6)*

Un punto interesante de esta publicacion, sin embargo, lo constituia la
propuesta del autor de una escritura® para el quichua santiaguefio, lo que daba una idea
del poco consenso que entonces tenian las propuestas de normalizacién escrituraria, no
s6lo entre los investigadores sino entre los propios hablantes. Asi lo sefalaba el mismo
autor: “he tratado de apartarme de todo texto gramatical o diccionario quichua y he escrito
la palabra de acuerdo a la prosodia que creo conveniente, ya que he visto en textos

quichuas, evidentes errores que no he querido seguir’. (SOSA, 1953, p.6).

5.6.2. El quichua en la exhumacion documental: ideologias e interpelacion

Hacia 1954, Francisco René Santucho procurard proyectar desde una
nueva matriz interpretativa la dinamica del contacto quichua con las lenguas y grupos
locales, al tiempo que buscara aportar sentidos diferentes a los elaborados por Di Lullo,
Abregu Virreira y Ledesma Medina. Como afirmaria posteriormente, Santucho tomaba
como eje de sus interpretaciones “la dualidad cultural, la dualidad etnolégica, la dualidad
linglistica santiaguena”. (SANTUCHO, 1959, p.6).

*® Resaltado nuestro.
*" Hasta entonces, solamente Mossi en 1889, Grigorieff en 1935 y Bravo desde 1953 habian esbozado un sistema
escriturario para el quichua santiaguefio en sus estudios sobre esta variedad.
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Por un lado, la dimension antropologica del quichua santiaguefio debia
surgir de la “exhumacion documental” y del “analisis I6gico” para descifrar una pervivencia
aborigen en la cultura popular de la provincia. Asi lo expresaba en uno de los nimeros de
su revista Dimensién:

En nuestro folklore, es inconfundible lo que proviene del aborigen, por su
inalcanzable poder estético y de atraccion; el magnetismo tremendo que
emana de todo lo primario, de todo lo que no esta todavia desprendido de
la tierra, por lo que es plenamente natural. (SANTUCHO, 1954, p.23).%

La irradiacion cultural incaica —especialmente la organicidad de su
cultura— constituia una clave de lectura alternativa para analizar la dinAmica de los grupos
locales a la llegada de los espafioles:

Las sociedades autoctonas a que nos estamos refiriendo, indudablemente
estuvieron muy por debajo de las grandes civilizaciones que existieron en
el continente, pero no por ello dejaron de constituir una integracion
cultural. Existia en ellas una cierta organizacion externa, pero por sobre
todo —y esto es 0 mas consistente- existia una integracion concepcional,
una unidad espiritual. De simple o compleja contextura, existi6 una
integracion cultural, cuyos vestigios nos llegan por conducto verbal del
pueblo, en manifestaciones que encuadramos como folkldricas,
pervivencias mitolégicas de herencia aborigen que particulariza el
inconfundible tipismo de lo santiaguefio. (SANTUCHO, 1954, p.23)*

El subtema discursivo de ‘la integracion cultural’ era un punto donde se
identificaba el objetivo politico de las producciones de Santucho. Una de sus estrategias
era precisamente interpelar histéricamente a las instituciones ideoldgicas del Estado
partiendo del esquema argumentativo de la resistencia historica de los pueblos indigenas,
pues segun afirmaba, “el conquistador nunca pudo penetrar en el mundo subjetivo del
indio, ni intuir lejanamente su arquitectura espiritual” (SANTUCHO, 1954, p.22).

Santucho integraba su interpretacion del hecho historico del quichua a
una agenda indoamericanista de cambio politico*, pues “lo andino y lo amazdnico,
sintetizados en lo quichua y lo guarani, proyectan desde el subsuelo de la edificacion
nacional las sombras de un lineamiento nuevo en una politica de recapacitacion
americana.” (SANTUCHO, 1956a, p.6). En su revista Dimension (1954-1962), Santucho
reintroducia la cuestion indigena desde una agenda ideoldgica revolucionaria y a la vez

critica de los proyectos intelectuales que intentaban imponerse en el debate politico y

*® Resaltado nuestro.

*° Resaltado nuestro.

© Addemas de dirigir la revista Dimension, Santucho organizaria el Frente Revolucionario Indoamericano Popular (FRIP)
entre 1961 y 1964 (REMEDI, 2015, p.102). El folleto Lucha de los pueblos indoamericanos, publicado hacia fines del
afio 1960, anunciaria la aparicion del FRIP.
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cultural local. Su interpretacion del quichua partia de un analisis documental légico que
desarticulaba las interpretaciones de matriz poshispanica y evangelizadora y proponia la
construccién de un discurso de integracion americana partiendo de la agencia historica de
los indigenas americanos. (SANTUCHO et al., 2013, p.21).

5.6.3. El reducto idiomatico argentino o el discurso académico del quichua

En 1956, la Universidad Nacional de Tucuman publicaba dos obras
capitales de Domingo A. Bravo: El quichua santiaguefio. Reducto idiomético argentino
(1956a) y Cancionero quichua. Contribucién al estudio de la poesia quichua santiaguefa
(1956b). Como afirmaria su propio autor posteriormente —y en una muestra clara de su
ideologia linglistica-, a partir de estos trabajos el quichua de Santiago comenzaba a
“elevarse” a la categoria de lengua académica vy literaria.

La investigacion del Reducto idiomatico habia sido presentada en un
certamen literario de la Universidad Nacional de Tucuman en 1953, justamente el afio
conmemorativo del IV centenario de la ciudad de Santiago del Estero. Bravo por entonces
ya era una figura reconocida como intelectual “organico” dentro del gremialismo docente
local, habiendo llegado a dirigir la revista Picada, 6rgano del magisterio local. A pesar de
ese capital simbdlico, el autor habia optado por dar a conocer y publicar la sistematizacion
de sus investigaciones en la Universidad Nacional de Tucuman.

En el Reducto idiomatico, Bravo propone una gramatica del sistema del
guichua de Santiago analizando sus niveles fonologico, morfologico y sintactico a partir
del modelo de la graméatica castellana (BRAVO, 1956a, p.105). Ademas, la obra incluye
un diccionario, un estudio lexicografico sobre voces “hibridizadas” y una propuesta de

»4l

normalizacion para su escritura por medio de una signografia”™” compuesta de caracteres

latinos:

Tenemos la certeza de que nuestra signografia interpreta la realidad
fonética de nuestro quichua por ser la empleada en nuestro curso. Esa
experiencia nos ha sido de inestimable utilidad pues en varias ocasiones
hemos tenido que revisar nuestros propios signos para la mejor
interpretacion de los sonidos. (BRAVO, 1956a, p.111-112).

*1 Este sistema de escritura sera el adoptado para todos sus cursos y posteriormente, hacia la década de 1980,
instaurado como alfabeto “oficial” del quichua santiaguefio a través de decretos y leyes del gobierno provincial.
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Su descripcion del sistema fonolégico se organizaba en torno a notas
simples sobre los rasgos segmentales de los sonidos consonanticos, como en el caso de
su descripcion de la oclusiva postvelar sorda (/g/), a la cual caracterizaba del siguiente
modo: “un sonido gutural de la ¢ que no tenemos equivalente en la fonética castellana. El
sonido mas aproximado lo tenemos en la conocida palabra inglesa: Jackson.” (BRAVO
1956a, p.108). Por otro lado, su descripcion del sistema morfosintactico incluia una
descripcién de las clases de palabras, como los sustantivos, en los cuales distinguia
género, nimero y caso (nominativo, genitivo, dativo, acusativo, ablativo y vocativo) y una
serie de sufijos que afectaban las raices nominales a las cuales denominaba “grados”.
(BRAVO, 19564, p.123). A estos seguian los adjetivos (determinativos y calificativos, con
accidentes de género y numero), los pronombres (personales, demostrativos, relativos e
indefinidos), los verbos (divididos en regulares e irregulares segun sus flexiones,
transitivos, intransitivos, unipersonales y defectivos segun la naturaleza sintactica del
predicado), los paradigmas de conjugacion verbal (con tiempos y modos), los adverbios,
las posposiciones, las conjunciones y las interjecciones. Por ultimo, su propuesta de
analisis gramatical consistia en un analisis morfoldgico que discriminaba raices nominales
y verbales “puras” del conjunto posible de sufijos que podian afadirse a ellas.

Pero el Reducto idiomatico no es solamente un estudio linglistico: es
también un ensayo de interpretacion que busca reconstruir la historia de la lengua y su
"evolucion” en la provincia con notables implicancias antropoldgicas e historiogréaficas.

Inquirimos a la Historia, consultando distintos autores. Con ello hemos
ido arribando, sucesiva o alternativamente, a respuestas que nos parecian
definitivas pero que luego las abandonamos para retomarlas después y
tornar a abandonarlas cayendo, a veces, en circulos viciosos de andar y
desandar los mismos caminos. [...] Cuando nos convencimos que por la
Historia no ibamos a dar con la respuesta definitiva inquirimos al pasado
gque se encuentra mas alld de la Historia: la Arqueologia. [...] Esta
respuesta nos surgié entonces: no han llegado los incas a Santiago, por
consecuencia no se hablé aqui el quichua antes de la conquista espafiola.
[...] El quichua fue introducido por la conquista espafiola y consolidada
por los catequizadores cristianos, con su centro de accién la ciudad de
Santiago del Estero, capital, politica y teocratica, del Tucuman colonial.
(BRAVO, 19564, p.13-14). #

El trabajo de investigaciéon de Bravo sentara las bases de un discurso
“academicista” y “cientificista” en los estudios sobre el quichua de Santiago, al tiempo que
consolidara la narrativa historiografica de matriz poshispanica iniciada anteriormente por

Ledesma Medina.

42
Resaltado nuestro.
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Los esquemas argumentativos de su discurso historiogréafico®® y
antropolégico se haran “sentir” con mayor vehemencia entre su publico seguidor, por
medio de argumentaciones que apelaban a "los estratos mas reconditos de la
argentinidad" y de la "integridad nacional", es decir, al "espiritu de un pueblo que hace pie

en la roca més firme del subsuelo social de América" (BRAVO, 1956a, p. 20):

Ese sentimiento que levanta de los estratos mas reconditos de la
argentinidad sera para nosotros la voz ideal de la integridad nacional,
aquella fuerza del espiritu que afloré vibrante, como un grito de batalla,
como un designio de morir o triunfar, en las célidas estrofas del Himno
Nacional" (BRAVO, 1956, p.22. resaltado nuestro).

En su interpretacion antropolégica, Bravo apelaba a una sintesis cultural
en la cual el criollo quichuahablante no era objeto de prejuicios raciales:

El indio fue asimilado por la conquista, en una conjuncién de razas que
dio por resultado el hombre criollo, cuyo tipo especifico es el gaucho. Y
llegamos a esta conclusién étnica ilevantable: quien tiene algo de
gaucho, tiene algo de indio. Lo indio, por si solo, no es sello de inferioridad
despreciable. (BRAVO, 1956, p.26).*

En su relato, el elemento europeizante (el espafnol) unido “histéricamente”

al quichuizante (el indio y el evangelizador) daba lugar a un nuevo tipo étnico local:

Que no sera esparfol aunque lleve su nombre, hable castellano como su
padre y haya nacido bajo bandera espafiola, como tampoco serd indio
aungue hable quichua como su madre y lo amamanten en pecho cobrizo.
Este nuevo tipo étnico serd lisa y llanamente hispano-americano, sera
criollo. Se educard en un nuevo ambiente social. Dos lenguas hablaran a
su entendimiento: el quichua, que arrullard en el regazo materno su
primera nocion de la vida y el castellano en el acento varonil del padre. El
ya no es espafiol ni es indio. Es el puente étnico tendido entre ambas
razas. (BRAVO, 1956b, p.33-34).%*

Segun Bravo, mientras que el espiritu y la cultura que se impone es la
europea, lo americano es el “mandato de la tradiciéon” que se prolonga en el espiritu del
indio vencido. Por fuera de esa configuracion, no habia posibilidad de una presencia
quichua en los grupos locales anteriores a la conquista, pues so6lo se encontraba “el indio
en su estado primitivo, hablando su propio idioma, creyendo en sus dioses americanos y

en guerra a muerte con el conquistador.” (BRAVO, 1956b, p.34).

 “Nuestra afirmacion de gue Santiago del Estero jamas fue provincia, colonia o dominio de los incas, contrariamente
a lo que fue siempre creencia general y lo han sostenido también algunos escritores siguiendo el cauce facil de que
este estado argentino es el Unico que ha conservado el presente idioma quichua, obliga a una consideracién especial
respecto a las influencias que otras culturas han ejercido sobre el Santiago de la preconquista.” (BRAVO, 19564, p.67).

* Resaltado nuestro.

** Resaltado nuestro.
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Por otra parte, en su reconstruccidon de la historia del quichua de
Santiago, las disposiciones de los Concilios Limenses de 1563 y 1582, del Primer Sinodo
del Tucuméan de 1593 y algunas relaciones de la conquista evidenciaban suficientemente
gue el quichua habia sido introducido a partir de la conquista espafiola. La aculturacion de
los grupos locales, antes que por las armas, se habia dado a través de la lengua quichua:

La entrada del quichua, idioma del Imperio Incaico, a Santiago del Estero
[...] seria contemporanea a la entrada del castellano al Tucuman con la
conquista espafiola. De este modo ambas lenguas mancomunadas, en un
solo movimiento de conquista idiomatica, triunfan y se imponen sobre las
lenguas comarcanas vilela, cacana, sanavirona, lule-tonocoté, indamas...
en un largo proceso de asimilacion. [...] Los conquistadores
comprendieron, por medio del clero, clase culta capaz de interpretar las
reconditeces del alma, que la obra de la conquista solo terminaria con la
asimilacion del espiritu del indio. Para ello habia un arma solamente: la
palabra. Y ésta no habia de ser la de los conquistadores a quienes los
indios, dos siglos después, todavia los apellidaban sus enemigos.
(BRAVO, 1956b, p.7)

Para Bravo, la imposicion del quichua inclusive habia favorecido la
conquista del Tucuman del siglo XVI. El proceso de colonizacion del noroeste argentino,
gue se extenderia hacia la zona central del territorio santiaguefio, no se hubiera podido
realizar sin el concurso de indios yanaconas del Peri que acompafaron a los
expedicionarios espafoles —los primeros indios quichuistas habian acompafado a Diego
de Rojas en su Primera Entrada de 1543. Posteriormente, en sucesivas expediciones,
nuevos contingentes de indios quichuistas aportarian a la difusién de la lengua en las
ciudades fundadas por los espafioles en la region. El clero y la clase gobernante del
periodo colonial debieron aprender esta lengua pues se la habia decretado como lengua
general de evangelizaciéon en los Concilios de Lima de 1563 y 1582, y habia sido
ratificada posteriormente en el Primer Sinodo del Tucuman de 1593, celebrado en la
ciudad de Santiago del Estero, su capital de entonces. Segun Bravo, fue la cantidad de
indios peruanos® lo que determiné que el quichua se impusiera en el Tucuman de la

conquista y posteriormente durante la etapa colonial en el resto de las ciudades fundadas

*® Bravo sin embargo reconoce cierta influencia de la cultura incaica en el Santiago precolombino:

“Seria posicidon equivoca negar la influencia peruana en la cultura precolombina de Santiago. Pero si hemos de
sostener que esa influencia jamas se tradujo en una ocupacion directa, sino que se dejo sentir desde la distancias.

[...] Cuando decimos que esa influencia se produjo desde la distancia admitimos que vino del Noroeste Argentino por
via de las tribus diaguitas, en primer lugar, y de la costa del Bermejo y Pilcomayo por conducto de las tribus
chaquefias: tonocotés, mocovies, etc.

[...] Por todo ello, no creemos que haya sido penetrante la influencia peruana en Santiago del Estero en un tiempo
determinado de la preconquista, sino la sostenida irradiacion de la brillante cultura incaica ejercida a lo largo de sus,
por lo menos, tres siglos de florecimiento. (BRAVO, 1956a, p.72-73).
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en el noroeste argentino. De hecho, los primeros pueblos de indios habian sido fundados
ya con indios peruanos: ellos y los mestizos impondrian su lengua debido a su mayor
numero. Como afirmaba Bravo, “conquistadores, encomenderos y misioneros se valieron
del quichua para acometer la gran empresa de colonizacion.” (BRAVO, 1956b; p.8-11).

A partir de publicaciones sisteméticas sobre el quichua de Santiago Bravo
lograra reunir un capital intelectual especifico que le permitirhd ganar la opinion favorable
del publico local no especializado, a pesar de las diferencias que su interpretacion
historica y cultural del quichua pudiera tener con otros intelectuales locales. A su extenso
trabajo de campo y de recopilacion precedentes, Bravo sumaria posteriormente la
apertura de cursos de ensefianza en la Biblioteca Sarmiento de la ciudad de Santiago del
Estero y hacia la década del 80 las llamadas por él de “catedras de linguistica regional” en
las universidades nacionales de Santiago del Estero y de Tucuman, ademas de “pefias

culturales” en dichas ciudades y Buenos Aires.

5.6.4. Las matrices interpretativas pre y poshispanicas

Hacia 1957 Luis Ledesma Medina reforzaba su tesis poshispanica
recurriendo al andlisis documental de las disposiciones de los Concilios Limenses y del
Primer sinodo Diocesano del Tucuman, en un intento de aportar mayor profundidad a su
matriz interpretativa. Confrontando esta interpretacion, sin embargo, y reanalizando la
toponimia local junto con algunas evidencias arqueoldgicas, otro de los intelectuales
locales, Alfredo Gargaro, llegaba a una conclusiéon diferente, pues segun sostenia, la
interpretacion historica por via de la evangelizacion poshispanica constituia “un error sin
fundamento serio frente a la prueba existente que demuestra con toda claridad que ese
hecho histérico fue resultante de la influencia cultural incaica con anterioridad a mas de un
siglo de la conquista espafnola”. (GARGARO, 1957, p.52). Para Gargaro, el papel de los
mitimaes incaicos habia sido fundamental en la introduccion del quichua antes de los
esparioles:

Es cosa sabida que los incas en sus conquistas, respetaban los usos y
costumbres de las tribus, con la sola imposicién de su lengua que era el
quichua, como medio de facilitar las comunicaciones del predominio,
funcion de aprendizaje encargada a los mitimaes. [...]. Ahora bien, al
emprenderse la evangelizacion, cuya iniciacion fue posterior a la entrada
conquistadora, se plante6é el problema del idioma en que ella debia
impartirse, dado a la falta de conocimiento del castellano de los
aborigenes. Y sabiéndose que la lengua general, que era el quichua la
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dominante, surgié en consecuencia la necesidad de imponer por Real
Cédula a los religiosos destinados a la propagacién de la fe cristiana, que
debian previamente aprender el quichua, sin cuyo requisito no podian ir a
cumplir su misién evangélica. Sostener lo contrario es desconocer la
realidad de los hechos histéricos. Ademas, si los indigenas no tenian
conocimiento de la lengua quichua, ¢como es posible aceptar que
recibieran los preceptos religiosos en un idioma que desconocian?
(GARGARO, 1957, p. 52-53).

En la reconstruccion de la historia del quichua en la provincia durante esta
década, Abregu Virreira (1952), Maria Luisa Garcia de Gargaro (1953), Francisco R.
Santucho (1954) y Alfredo Gargaro (1957) coincidian en la procedencia prehispéanica.
Domingo A. Bravo (1956) y Luis A. Ledesma Medina (1957), por su parte, se apoyaban en
evidencias documentales referentes tanto al proceso de evangelizacibn como a
disposiciones oficiales y cronicas coloniales para sustentar una matriz poshispanica de la
historia quichua de Santiago. Coincidentemente, Bravo y Ledesma Medina provenian del
ambito del magisterio local y habian defendido la educacion laica desde la década de
1940. Sin embargo, la diferencia entre ambos radicaba en que hacia mediados de la
década de 1950 Bravo ya habia acumulado cierto capital simbdlico y especifico entre los
docentes locales, pues habia sido dirigente gremial y supervisor de escuelas, y se habia
mantenido mas alineado con el grupo de intelectuales “de pueblo”. Ledesma Medina, por
su parte, ocupaba cierto lugar de privilegio en el campo intelectual local “de centro”, pues
habia sido miembro de nuamero de la Junta de Estudios Historicos de la provincia,

llegando a ejercer su vicepresidencia en la década del 1950.
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Fig. 6. Area de distribucion de los hablantes del quichua santiaguefio segiin Domingo A.
Bravo (1956)

5.7. DE LA LINGUISTICA REGIONAL A LAS NUEVAS PROYECCIONES DEL QUICHUA

A partir de la década de 1960 un volumen de producciones especificas
consolidara el estudio del quichua de Santiago en el campo de la linguistica tanto
diacronica como sincronica y, en menor medida, en el de los estudios antropoldgicos. La
investigacion linguistica de Bravo aportara con un vasto estudio lexicografico de la
variedad de Santiago -empleando como métodos la lexicoestadistica y la glotocronologia
inspiradas en M. Swadesh- y consolidard una gramatica estructuralista y prescriptiva.
(BRAVO, 1965a; 1965b). Por su parte, los trabajos de sintesis etnografica y
etnolinguistica de Di Lullo aportaran al cuadro sociolinguistico “prehispanico” de las
lenguas locales, mientras su revision de la historiografia colonial aportard nuevos datos a
los procesos de colonizacién y expansion de las fronteras “internas” de la provincia

durante la etapa colonial. Finalmente, los ensayos de interpretacion*’ sobre el “problema”

*"'En el campo de las revistas culturales predominard la produccién de la revista Dimensién entre 1954-1962. Otra de
las revistas, El Zonda (publicada durante el afio 1961), érgano del Consejo General de Educacién de la Provincia,
completaba el cuadro de las escasas revistas culturales de la década.
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de la introduccion del quichua en la provincia (BRAVO, 1965a, 1965b; CHRISTENSEN,
1968; 1970) continuaran proyectandose desde agendas intelectuales diferenciadas. En el
campo del discurso literario, nuevas obras sobre los sectores populares también aportan a
tematizar el quichua de Santiago en los discursos intelectuales. (RUIZ GEREZ, 1963;
ABALOS, 1964; LOPEZ, 1965).

5.7.1. Un cuadro sociolinguistico en el quichua “histérico”

Di Lullo procuraba definir el aporte del quichua y de las lenguas locales en
el habla de los sectores populares, lo que, en perspectiva “prehistérica”, lo llevaba a
imaginar el territorio de la provincia como un centro de confluencia multicultural, una zona
de transicion morfologica, étnica y cultural. (DI LULLO, 1961, p.15-16). Por otro lado, la
dinamica de contacto entre lenguas generales, regionales y particulares lo llevaba a
proponer un mapa sociolinguistico de usos diferenciados al interior de las relaciones entre
los grupos locales. Esta ultima cuestion seria para Di Lullo una de las claves para
interpretar el “origen” del quichua santiagueno:

Las parcialidades indigenas, en su gran mayoria, hablaban tres lenguas:
una, la general: quichua o guarani; otra, la natural, cacan o tonocoté y la
tercera: su propio dialecto. En base a esta comprobacién los espafioles
resuelven ir al tronco o a la raiz del problema linglistico. De ahi surge el
propésito de ensefar la lengua originaria de los dialectos derivados [...] De
este modo se logré uniformar el instrumento de la conquista espiritual
canalizando las formas dialectales, ya hacia el quichua, ya hacia el
guarani, de que provenian, o hacia el cacan o el tonocoté, sus formas
intermedias, pues, hubiera sido insensato ensefiar en todos los dialectos.
[...] El cacan provenia del quichua o cuzquefio, mientras el tonocoté del
guarani. Con el cacan y el tonocoté entroncaban en las lenguas generales
y el plurilingtiismo y el trilingliismo desembocaban en el bilingtismo de las
lenguas generadoras. (DI LULLO, 1961, p.21-22).

Di Lullo proponia un cuadro dinamico e historizado del intercambio
linglistico, definido por etapas entre lo que él consideraba la “prehistoria” (precolombina)
y la “historia” (desde la conquista) santiaguefia. Su monografia sobre “Los Quichuas”,
publicada en el Boletin del Museo de la Provincia en 1962, examinaba las influencias de
una cultura andina cuya presencia en la “prehistoria” e “historia” santiaguefia se mostraba

dinamica. De esta forma, su punto de vista acerca de la influencia incaica en el territorio
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central de provincia de Santiago del Estero relativizaba la injerencia de la evangelizacion
como medio de generalizar una lengua, lo que era sostenido por la tesis poshispéanica:

Nadie discute que el Quichua en la provincia del Tucuman [...] haya sido
propagado, por medios diversos, después de la conquista espafiola. Este
hecho indudable confirma, también, que debieron quedar de las invasiones
anteriores, fenbmenos manifiestos en las lenguas particulares de los
pueblos marginales, como quedaron restos de su civilizacién y cultura. [...]
¢Como explicar, entonces, este florecimiento del Quichua en pueblos
marginales como Santiago del Estero si no es como un revivir de una
lengua yacente, como un rebrote de viejas raices sumergidas? (DI
LULLO, 1962, p.15-16).*®

En realidad, para Di Lullo la llegada del quichua no necesariamente era
por obra de los evangelizadores, como habian sefialado Bravo y Ledesma Medina, ni de
los mitimaes incaicos como afirmara Garcia de Gargaro una década antes. Para él, la
penetracion cultural quichua se habia producido de diversos modos y en diversas etapas,
y entre los posibles procesos implicados se encontraban las invasiones, las migraciones,
los confinamientos, los trasplantes de poblaciones, los emisarios, los yanaconas, la
infiltracion, las encomiendas, reducciones y fortines, el envio de embajadores y emisarios
(DI LULLO, 1963, p.11-13). Todas estas causas posibles de la gravitacion del quichua
entre los grupos locales antes y durante la conquista se sintetizaban en tres periodos
“‘expansionistas”: preincaico, incaico y colonial (DI LULLO, 1962, p.28). Para Di Lullo, la
principal “razéon” de la supervivencia del quichua en la provincia se remontaba a estas tres
etapas: “la perduracion del Quichua en nuestra provincia obedece a a) la existencia
preincaica e incaica de un estrato subyacente de la lengua y b) a la difusiébn en épocas
protohistoricas.” (DI LULLO, 1962, p.28).

Respecto de la dinamica de los desplazamientos entre los grupos locales,
Di Lullo sostenia que no eran frecuentes y que no se realizaban en son de guerra; sus
emplazamientos, antes bien, ocupaban zonas “baldias”, con lo cual, “ni siquiera los Incas
ejercieron predominio militar en Santiago, donde se acepto lisa y llanamente el vasallaje,
sin lucha”. (DI LULLO, 1963, p.9).

Otro punto interesante de la produccion intelectual de Di Lullo en esta
década sera su interpretacion antropolégica del campesino santiaguefio, que ya es visto
como sujeto hereditario de una cultura “compleja” y “antiquisima”, y en donde el elemento

guichua se vinculaba con el elemento indigena:

48
Resaltado nuestro.
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Si ahonddramos més en nuestras practicas campesinas hallariamos el
porqué de la invocacién al “Pampayoj”, cuando se desea tener suerte en la
caza; al “Sachayoj’, para salir indemne de los meandros del bosque; [...] ¥
es que todas ellas, aunque actualmente de contenido cristiano, fueron en
su tiempo “una garantia sobrenatural’, ya que para el primitivo, tanto la
religibn, como la magia, son auxiliares, pero, también, estimulos, para
lograr lo que se propone. (DI LULLO, 1963, p.24-25).

En la interpretacion antropoldgica de Di Lullo, la cultura santiaguefia en
tanto discurso de interpelaciéon ideolégica en el debate cultural supone un sujeto “indo-
criollo” que acusa una constante presencia arquetipica indigena en sus practicas

culturales.

5.7.2. Centralismo y proyeccion literaria en el quichua de Santiago

En 1965 la Universidad Nacional de Tucuman publicaba el Estado Actual
del Quichua Santiaguefio, trabajo de investigacion que retomaba parte de los tres trabajos
‘consagratorios” previos de Domingo A. Bravo: su gramatica, su diccionario y su
cancionero. En esta publicacion, el autor exponia nuevamente sus interpretaciones acerca
de la historia del quichua de Santiago —su tesis de la llegada simultanea del espafiol y el
guichua-, al par que ofrecia una serie de estudios de campo alineados con los métodos de
la linguistica estructuralista de la primera mitad del siglo XX: a la descripcion de los rasgos
fonologicos, morfoldgicos, sintacticos y estilisticos se agregaba un profundizado estudio
Iéxico-estadistico que sefalaba frecuencias, incidencias y porcentaje de hibridaciones en
el sistema dialectal del quichua santiaguefio. Con este trabajo, Bravo consolidaba su
trayectoria como investigador de referencia nacional y provincial, al tiempo que legitimaba
los cursos de su catedra de Linguistica Regional en Santiago del Estero, Tucuman y
Buenos Aires:

Por hoy el quichua santiaguefio esta levantado de la yacente situacion de
lengua oral, caida en un injusto complejo de inferioridad, a la condicién
de lengua estudiada con toda la consideracion, detenimiento y dedicacion
cientifica que merece por su condicion de idioma. (BRAVO, 1965, p.7)

La concurrencia de publico diverso —docentes, investigadores y publico no

especializado— a sus cursos impulsara nuevos investigadores posteriormente. Se

49
Resaltado nuestro.
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consolidara, entre sus seguidores, la idea de que la lengua quichua alcanzaba finalmente
el estatus de lengua literaria y académica gracias a su obra de ensefianza, investigacion y
extension. Al mismo tiempo, su postura acerca de la entrada del quichua santiaguefio se
profundizaba a partir de un mayor revisionismo documental. Por otra parte, su
interpretacion antropoldgica del “criollo” santiaguefo se diferenciaba de las definiciones Di
Lullo:

Al hombre santiaguefio, dos son los elementos étnicos que lo integran:
el indio, producto del suelo, cepa nativa, cé€lula primaria en la region; y el
invasor espafiol, producto foraneo llegado en son de conquista del suelo.
Nuestro punto de arranque lo constituye ese momento decisivo donde
guebrd su ritmo la Historia. No sélo que habia de dar una nueva fisonomia
a la cultura sino que habia de ir més alla: crear un nuevo tipo humano
gue no era espafol ni era indio. Este precipitado étnico, surgido de la
conjuncion de ambas razas, como resultado de la conquista, es el criollo
americano de hoy. (BRAVO, 1956b, p.27).%°

La proyeccion del quichua en el campo literario local también aportaba a
este debate. Enrique Ruiz Geréz (1963), Jorge W. Abalos (1964) y Angel L. Lopez
(1965)°* eran algunos de los escritores que continuaban tematizando al quichua desde la
literatura. Ruiz Geréz, por ejemplo, publicaba una serie de relatos “campesinos” con
guichuahablantes como protagonistas y donde recurria tanto al castellano como el
qguichua en la diégesis narrativa. Segun afirmaba el autor, las costumbres antiguas de las
poblaciones riberefias de los rios Salado y Dulce eran indicadoras de la presencia de la
lengua quichua en los “albores de la nacion” (RUIZ GEREZ, 1963, p.5):

Es innegable que el idioma quichua, la lengua que utilizaran los
antecesores de nuestra raza, tuvo notoria participacion en el desarrollo de
los primeros ndcleos de poblaciones campesinas de Argentina y que
durante tal proceso, figuré en lo popular el uso de dicha lengua nativa.
(RUIZ GEREZ, 1963, p.47). >

Un rasgo comun de los discursos de la década es la insistencia
argumentativa de relativizar discursos “centrales” sobre identidad nacional: el quichua se
presentaba a la historia de la naciébn como el gran elemento de “cohesion social” de las
primeras sociedades coloniales: Bravo, inclusive, asignaba un Ilugar de mayor
protagonismo al afirmar que el quichua santiagueno era “el quichua argentino”.

Hacia 1965, mientras Di Lullo profundizaba el debate antropoldgico y

linglistico relativizando las interpretaciones poshispanicas mediante la reconstruccién del

*% Resaltado nuestro.
>! Angel Luciano Lépez, por su parte, publicaba en 1965 un relato en quichua siguiendo la signografia de Bravo.
>? Resaltado nuestro.
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mapa sociolinglistico de los grupos locales al momento de la conquista, Bravo ampliaba
su horizonte de investigacion cientifica sobre la variedad del quichua de Santiago con
métodos estructuralistas como la lexicoestadistica y la glotocronologia. Por otra parte, sus
interpretaciones antropologicas e historiograficas ganaban mayor aceptacion en la opinion
publica adquiriendo él mismo, de esta forma, un capital especifico que lo proyectara
desde su posicion como agente no dominante dentro del campo intelectual local a una
posicién dominante en el naciente campo cientifico (linglistico) sobre el quichua de

Santiago.
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6. CONSIDERACIONES FINALES

Los mecanismos discursivos por medio de los cuales se configura una
tradicion intelectual objetivada en publicaciones sobre el quichua de Santiago del Estero
tienen como punto de partida la tematizacion de los sectores “populares” tanto en
periddicos y revistas culturales como en ensayos e investigaciones a comienzos de la
década del 40. ElI uso referencial de las categorias “campesinos”, “criollos” vy
“‘quichuahablantes”, en tanto categorias identitarias “populares”, supuso estrategias
discursivas diferenciadas, unas veces conservadoras y otras veces transformadoras o
constructivas. Por medio de ellas los ensayos e investigaciones incorporaron a la lengua
quichua como subtema discursivo en el andlisis de lo popular -“habla popular”, “arte
popular’ y “literatura popular”. Incluso desde la prensa grafica estas categorias eran
reafirmadas, a estar por el uso “humoristico” que el periddico La Hora le atribuia al
quichua, lo cual era indicativo no solo de la relacion diglosica que la lengua mantenia con
el castellano local, sino también de los mecanismos ideolégicos que operaban en la
representacion social de su uso y estructura. Por otro lado, en el conjunto de las
publicaciones de comienzos de la década también se advierte que para un sector de los
intelectuales el quichua representaba un desafio para repensar aquellas categorias
identitarias que, aunque ampliamente utilizadas, no eran suficientemente discutidas. En
ese sentido, acaso Canal Feijoo, a partir de estrategias discursivas constructivas,
reclamaba esa necesidad cuando llamaba a reintegrar al “centro de gravedad” de la
historia y la cultura nacional la “voz del indio” tanto en la expresion folklérica como en el
conocimiento etnografico.

No obstante el debate sobre lo popular, los sujetos hablantes del quichua
santiaguefio también se presentaban al discurso intelectual como una posibilidad para
repensar la subalternizacion de los sectores populares desde un discurso critico a las
propuestas de desarrollo econémico y social de la region. Las estrategias discursivas de
los que apoyaban esta iniciativa eran claramente transformadoras, como lo evidenciaban
los articulos de Ramoén C. Orieta, Carlos Bernabé Gémez o los ensayos de Hipdlito
Noriega. Por otro lado, los escritores que tematizaban e incorporaban al quichua
santiaguefio en sus obras literarias eran la manifestacion mas evidente de la interpelaciéon
de los discursos intelectuales “dominantes” a los quichuahablantes. Enrique Ruiz Geréz,

José A. Sosa y Angel Lopez no pretendieron tanto disputar posiciones de dominancia
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como responder a la interpelacion que los instauraba como “sujetos” del discurso y en
consecuencia depositarios de significaciones con las cuales no siempre estaban de
acuerdo. En sus obras literarias la respuesta a los discursos “dominantes” se expresaba
de manera mas evidente y clara. Acaso los topoi del “nativismo”, del “justicialismo” y del
“nacionalismo”, que apuntaron desde sus producciones, fueron una muestra de sus
estrategias discursivas transformadoras.

Otro de los puntos de entrada en la configuracion de una nueva tradicién
intelectual del quichua santiaguefio lo proporcionaba el debate etnoarqueolégico local, el
cual, a partir de la critica a las investigaciones de los hermanos Wagner, proporcioné
‘temas’ discursivos y categorias representativas nuevas. De esta forma los discursos
sobre el quichua santiaguefio incorporarian categorias como “lengua general”, “lengua
regional” o “culturas locales”, junto con la lectura en clave morfolégica de toponimos,
hipocoristicos y nombres de la flora y fauna local. Ademas, el cuadro “sociolinguistico” de
los grupos y lenguas locales anteriores a la conquista, que las investigaciones lograban
describir con una complejidad inusual hasta entonces, proporcionaba nuevos esquemas
narrativos y argumentativos que serian posteriormente reconstruidos en los trabajos
dedicados exclusivamente al quichua de Santiago del Estero.

De esta forma, y con excepcion de los ensayos de Ricardo Rojas sobre la
“evolucion” de la cultura nacional, lo cierto es que a partir de la década del 40 el discurso
intelectual inserta definitivamente el debate sobre la historia -y el presente- del quichua en
Santiago del Estero. Esta propuesta llamara a definir el lugar del quichua no sélo en las
artes y expresiones populares sino también en la génesis de un discurso que cuestione la
historia provincial. De esta propuesta tomaran cuenta y seran interpelados investigadores,
intelectuales, escritores y los propios quichuahablantes.

Por otra parte, analizando los vinculos entre las producciones y las
instituciones sociales que intervienen en este proceso de configuracién discursiva del
guichua santiaguefio se observa que la posicion dominante de los miembros de la Junta
de Estudios Historicos y los ex miembros de la asociacién cultural La Brasa (Canal Feijoo,
Di Lullo, Abregu Virreira, Ledesma Medina, Gargaro) obedecio al acompafiamiento de una
burocracia estatal que facilitaba sus intervenciones en los espacios de debate publico. Del
otro lado, quienes cuestionaban ese capital legitimador era un grupo menos vinculado a
los sectores dominantes y cuyos juicios sobre la autoridad cientifica o intelectual de
aquellos estaban “contaminados” por el propio reconocimiento de la posicion que ellos

mismos ocupaban en las jerarquias culturales instituidas socialmente. Tal era el caso de
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Hipdlito Noriega, Ramoén Ciro Orieta y Carlos Bernabé Gomez. Ademas, cada uno de los
agentes locales se vinculaban a sectores politicos diferenciados: unos al nacionalismo
catolico, como Di Lullo, otros al peronismo, como Ledesma Medina, y otros a los sectores
populares y al socialismo, como Domingo A. Bravo o Hipdlito Noriega. Sin embargo, lo
gue el discurso social ofrecia como posibilidad interpretativa durante un periodo marcado
por la hegemonia discursiva y politica “peronista” era una revalorizacion cultural (aunque
no social) que, en consonancia con la tesis “evolucionista” de Rojas, destacaba el papel
de la lengua en la conformacién de la cultura popular en la provincia.

A partir de 1953, sin embargo, se advierte una nueva etapa en la
dindmica de los intercambios discursivos: investigadores e intelectuales se encuentran
decididamente discutiendo el quichua de Santiago a partir de categorias anteriormente
planteadas: a “lo popular” se sumaban “lo indio” y “lo criollo” junto con temas y subtemas
del discurso tales como ‘“lengua general’, “evangelizacién”, “catecismo”, “los incas”,
‘expansion”, “invasiones”, “aborigen”, “organicidad” e “integracion cultural”. En estos
términos, la busqueda por un capital de legitimacion no dejaba de implicar conflictos de
dominancia entre investigadores e intelectuales.

Hacia 1956 Bravo sentara las bases de una gramatica estructuralista
inspirada mas en el modelo de la lengua castellana que en una linglistica de corte
antropolégico. En su interpretacion historiografica, el quichua santiaguefio ocupaba un
lugar central en la historia colonial argentina, mientras que en su discurso identitario, la
lengua interpelaba a las representaciones de la identidad nacional desde sus “margenes”
historicos (KUZ, 2001). Lo indio, segun Bravo, daba lugar a un nuevo “tipo étnico” criollo
gue encontraba mayor aceptacién entre el publico no especializado. Bravo lograba asi
diferenciarse de las posiciones dominantes del campo intelectual local posicionandose
con dominancia al interior de un grupo social que le otorgaba mayor rédito en términos de
capital simbdlico especifico. Los sentidos de ese vector ideoldgico (ideologia linguistica)
caracterizaban al quichua como legua de evangelizacion y por tanto lengua criolla, en
consonancia con la hegemonia discursiva que imponian los sectores populares
posteriores al peronismo (1955-1965), quienes aceptaban so6lo una reinterpretacion mas
propensa a una ortodoxia alineada con una visién tradicionalista y criollista de los
guichuahablantes.

Por otra parte, acaso los discursos de Canal Feijéo y Francisco R.
Santucho sefialaban que el quichua de Santiago necesitaba de nuevos horizontes de

interpretacion que superaran esa hegemonia. Francisco R. Santucho se sumaria a estas
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discusiones buscando reintroducir la cuestion indigena desde una agenda ideoldgica
revolucionaria y a la vez critica de los proyectos intelectuales de entonces. Su
interpretacion histérica y antropolégica del quichua partia de un andlisis que desarticulaba
las interpretaciones de matriz poshispanica y evangelizadora, llamando a la
recapacitacion politica y la integracion indoamericana de los pueblos.

La hipotesis planteada al comienzo de esta investigacion, de que en el
periodo de 1942 a 1965 nuevos sentidos identitarios y culturales sobre el quichua
santiaguefio se configuraron a partir de discursos que emergieron del campo intelectual y
cientifico local, se ve confirmada en este analisis. Tales sentidos se hacen evidentes por
medio del andlisis del conjunto de los temas y subtemas implicados, de los esquemas
argumentativos de matriz pre y poshispanica, de las categorias especificas por cada
autor, de la interpelacion ideoldgica desde y para el discurso identitario y de la ideologia
linglistica que operaba en dichas producciones con profundas connotaciones politicas.
Todos ellos en su conjunto sefialan los complejos vinculos que el discurso sobre el
guichua santiaguefilo mantuvo con practicas sociales, politicas y culturales en la

instauracion de una nueva tradicion intelectual a mediados del siglo XX.

Esta etapa de especulacion intelectual sobre la lengua quichua se
configuré6 en un periodo de intenso debate intelectual y cientifico, lo que supuso una
diversificacion tematica al interior de los discursos historiograficos, identitarios, culturales
y politicos en la provincia. De esta forma, los temas discursivos que se consolidaron
entonces fueron: “identidad”, “cultura”, “historia” y “lengua”. Pero mientras el discurso de la
historia de la lengua proveyé de categorias al discurso identitario, la historia de la lengua
no fue el Unico tema estructurante en el debate cultural del quichua. Junto al poder
condicionante de la hegemonia discursiva, las ideologias lingiisticas también influyeron
en el debate cultural de entonces. El ejemplo mas claro es el trabajo de estandarizacion
del quichua santiaguefio realizado por Bravo, cuyos esquemas argumentativos implicaban
jerarquias de uso linglistico, juicios de valor y atributos como la "literalidad" o la

"academicidad" de la lengua gracias a su “primera” signografia y gramatica.

El discurso identitario, por su parte, recurri6 a categorias de
representacion —subtemas— provenientes de aquellos discursos. Por otra parte, el analisis
de las estrategias argumentativas de estas producciones revela que la disputa por la
posesidon de capital especifico para hablar “en nombre de” fueron mas evidentes en el

caso de Domingo A. Bravo y Orestes Di Lullo. Hubo otros, como Santucho, cuyas
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estrategias buscaron desvirtuar las préacticas discursivas de los sistemas educativo,
politico y cultural (en tanto aparatos ideoldgicos del Estado) por medio de una reflexion
I6gica y a la vez revolucionaria sobre la historia y la presencia del quichua en la cultura
popular de la provincia. Todas esas practicas, en su conjunto, representaron en Ultima

instancia la materialidad de la ideologia del discurso sobre una identidad cultural quichua.

Por todo ello es posible sostener que, proyectado este analisis en
perspectiva historica, en ningdn otro momento de la historia intelectual santiaguefa se
escribi6 tanto acerca del quichua de Santiago; en ninguna otra época gravitaron tanto las
ideas del peronismo, el desarrollismo, de Ila izquierda revolucionaria y del
conservadorismo en las interpretaciones sobre esta lengua y sus hablantes. Esas ideas
estaban alli porque en algin momento formaron parte del discurso social. Los esquemas
argumentativos que investigadores e intelectuales buscaron imponer fueron
sucesivamente reelaborados y sobre ellos los trabajaron sus discursos: asi lograron
formar parte del discurso social categorias identitarias que gravitaron entre lo indio, lo
criollo, lo nacional y lo popular. Finalmente, acaso en todos esos discursos la “objetividad”

como criterio cientifico y la “verdad” de la especulacion intelectual fueron precisamente
s6lo un conjunto de significados que prevalecieron y condicionaron las formas —

socialmente aceptables— de argumentar una identidad y una historia para esta lengua.
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ANEXO A - IMAGENES DEL CORPUS DOCUMENTAL

Portada de Ensayo sobre la expresion popular artistica en Santiago de Canal Feijéo,
1937

Portada de Idiomas Aborigenes de la Republica Argentina de Carlos Abregu Virreira, 1942.
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Ejemplar de 1942 de la revista Picada, dirigida por Domingo A. Bravo.

Portada del nimero 29 de la Revista de la Junta de Estudios Histéricos de Santiago
del Estero, 1952
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“Carta de un Atamisquefo en Guanaco Sombriana a su Hermano en Santiago”, ejemplo
del uso humoristico del quichua santiaguefio en el diario La Hora, 1952.

Portada de La lengua quichua en Santiago del Estero de Garcia de Gargaro, 1953.
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Portada del libro de poemas Pallaspa Chinkas Richkajta de José A. Sosa, 1953

Portada de la publicacion de la Comision del IV Centenario de la Ciudad de Santiago del
Estero, de 1953.



Portada de El indio en la provincia de Santiago del Estero de Francisco R. Santucho, 1954.

Imagen escaneada de la portada de El Quichua santiaguefio. Reducto Idioméatico
argentino de Domingo A. Bravo, 1956
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DOMINGO A. B34 Yis

L
2
Quichua Santiaguefio - “mﬁ?ﬁ
- Castellano .~

\
.~ EDICIONES KELKA
lteratura Santiaguena Siglo XX

e

Imagen fotocopiada de la portada del Diccionario Quichua Santiaguefio — Castellano de

Domingo A. Bravo, 1956.

Edicion preparada por la Sccrelarfa {denligica del
Prenle Revolicionario Indoamericanista Ponular {F.R.LT.)

HUCHADELOS

S PUEBLOS
~ INDOAMERIC

ANDS

ANTHMPERIALISMO I INTEGRACION

)
i

NORTE ARGENTINO
1963

“Lucha de los Pueblos Indoamericanos”, folleto del FRIP por Francisco R. Santucho, 1963
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DOMINGO A. BRAVO

CANCIONERO QUICHUA
SANTIAGUENO

CONTRIBUCION AL ESTUDIO DE LA POESIA QUECHUA SANTIAGUESA

1956

Imagen escaneada de la portada del Cancionero Quichua santiaguefio de Domingo A.
Bravo de 1965.

NARRACIONES  SUPERSTICIONS
y MISTERIOS QUE ENCIERAA

¢ Derierto
Salack

ot ANGEL L. LOPEZ
\\x\\\v//,g

Portada de El desierto saladino de Angel L. L6pez, 1965.



