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RESUMO

O espago € um recurso unico e sua disponibilidader® por um processo de vivéncia e
nenhuma atividade humana se pode realizar sem a@psopriacdo permanente ou temporaria.
O espaco rural constitui-se em uma forma-contelmoptexa objeto de uso herdado do
passado, portanto, de forma duravel que reune svigi@e mundo, elementos simbdlicos,
materiais e imateriais, natureza, forca de trabatlomsumidores, saberes, cultura, normas,
contradi¢cdes, conflitos, contrastes, logicas, tunigibes, atores sociais, entre outros, em
configuracbes espaciais diferenciadas, ora fragmdes; complementares, dinamicas,
adensadas, dispersas, difusas. O trabalho anaéispago rural do municipio de Oliveira em
Minas Gerais para além da descricdo e da dimems&aadibnalidade setorial econémica e
procura explicar a organizacao socio-espacial mla &an uma perspectiva da complexidade e
de articulagdo das mudltiplas variaveis do espacal.rileste sentido, procura responder o
problema de pesquisa de como familias de agriedtmo espaco rural do municipio de
Oliveira, MG estruturam a organizagao soécio-espalzaerra, a relagdo com o ambiente, as
acOes frente as politica publicas, as influéncidsanas e a economia. Esta anadlise
compreendeu a dindmica espacial em seus multipfesenciais e escalas. Os objetivos se
enredaram pela compreensédo, analise e explicac@smh;o rural a partir da organizacao
social da terra. Empreendeu-se a analise dos dglatas politicas publicas, do ambiente e
das acbes dos atores sociais envolvidos com o @speal do municipio Adotou-se como
método de pesquisa a observacado, a entrevistaandlise de fontes secundéarias. O espacgo
rural de Oliveira, MG apresenta processos de nuagibes e transformacdes na organizacéo
social da terra que englobam desde a trama instiiaic 0s atores sociais, a politica, o Estado,
o mercado e o ambiente. Por conseguinte, a orgauzaocio-epacial da terra € uma
construgcdo dos atores sociais no cotidiano e endeterminado contexto. Estudar o espago
rural de Oliveira foi um descortinar de reminisdga@acempiricas em busca do crepusculo da
fragmentacao do pensamento.

Palavras-chave:Ruralidade, Desenvolvimento Rural, Espaco Rurgtjchltura Familiar
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ABSTRACT

Space is a unique resource and its availabilitypsocess of living and no human activity can
take place without its appropriation permanentesngorary. The countryside is in a form-
content use complex object inherited from the past,in a way that meets sustainable
worldviews, symbolic elements, material and imniaterature, labor, consumers, knowledge,
culture, norms , contradictions, conflicts, contsasogical, institutions, social actors, among
others, in different spatial configurations, sommets fragmented, complementary, dynamic,
densely populated, scattered, diffuse. This studyrgnes the rural municipality of Oliveira in
Minas Gerais beyond description and the size ofosaiceconomic rationality and seeks to
explain the socio-spatial organization of land ipesispective of complexity and coordination
of multiple variables of the countryside. In thense, attempts to answer the research problem
of how farming families in rural areas of the mupd#ity of Oliveira, MG structure the socio-
spatial organization of the land, the relationshifh the environment, the actions against the
public policy, urban influences and the economyisTanalysis included the spatial dynamics
in its multiple references and scales. The goehisangled by the understanding, analysis and
explanation of rural social organization from theound. Undertook the analysis of the
dialogues, public policy, the environment and tbegoas of social actors involved in the rural
areas of the city was adopted as a research metheelvation, interview and analysis of
secondary sources. The rural de Oliveira, MG showgsses of changes and transformations
in the social organization of land that range fritra plot institutional, social actors, politics,
the state, market and environment. Therefore, ttganization of socio-epacial land is a
construction of social actors in everyday life anda given context. Studying the rural de
Oliveira was a disclosure of reminiscences emgimeek in search of the fragmentation of
thought.

Keywords: Rural Policy, Rural Development, Rural Space, Fafdrming
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1 INTRODUCAO

O dialogo, ao permitir a confluéncia de varias dagi desvela as acdes e reflexdes
humanas nas diversas épocas. Dos mais sublimesigobanais 0s gestos, as palavras, 0s
contextos tém suas logicas. E possivel, atravésidtixjos, compreender o espa¢o — 0 mundo
(pensado como uma construcéo social).

Este trabalho de pesquisa € um alinhavar de diglogm o espaco rural de Oliveira,
MG. A coesdo é a finalidade almejada através dmaoée dos meios adotados. Assim, o
espaco rural pesquisado nos convida a coadunaakgscalas, territorios, politicas publicas,
fronteiras, natureza, ruralidades e tempos. Ese itende tributo a ciéncia como forma de
problematizar a realidade, pois, a atividade dieati a pesquisa, € uma das manifestacdes
mais elucidativas da racionalidade ao abrir novagubdbs de perspectivas da realidade, do
espaco , do territorio, do rural. Todavia, rendetdsa outros tributos aos surpreendentes
arranjos cotidianos em cada contexto.

A tese analisa o espaco rural para além da desaick dimenséo da racionalidade
setorial econdmica que conduz, em muitos casos, eamaecer da realidade. A
sobrevalorizacdo da economia é a prevencao comnganderavel que néo rende tributos ao
inaudito de cada contexto, principalmente, do muulal. Numa perspectiva do espaco rural
€ necessario ir além das reincidentes abordagen®mdico-setoriais ou dicotdmicas (atrasado
e moderno) e dos proprios limites politico-admmaistos que, definem o espaco rural e dos
aspectos que podem caracteriza-lo como diferentetmmo.

O que instigar a pesquisar em que medida o conkatirespacial da ruralidade, e
dos dialogos, pode contribuir a interpretacdo dm-aeflexdo dos atores sociais, instituicoes
publicas e privadas sobre o espaco rural no muaidp Oliveira em Minas Gerais localizado
na mesorregido Centro-Oeste do estado e, assisampemrasil.

O municipio de Oliveira, MG (Figura 1) advém daemtrizagdo da légica
portuguesa de ocupacao e producdo territorial d@siBrAssim as ocupacdes, mais efetivas,
estdo relacionadas ao ciclo da mineracdo o quedamiuma conotacdo de configuracéo
territorial a partir da légica de exploracdo dosursos. Em parte a posi¢cdo do municipio, ao
longo da rodovia Ferndo Dias (BR381), ja demonstrafeitos do processo das Bandeiras



paulistas adentrando o interior do territério naaio

Héa noticias da existéncia de um sitio, uma pousadelgropriedade da senhora de
nome Maria de Oliveira que acolhia os viajantesngio, passavam em direcdo ao Norte e ao
Oeste do estado de Minas. A area tornou-se pomtiergto para pousada dos viajantes, a
caminho de Goias, em virtude da amenidade do dirmbundancia de agua. Deu-se inicio a
uma povoacado primeva e conhecida como Picada desGiepois Nossa senhora de Oliveira,
e atualmente, Oliveira. O toponimo registra duass@es: 1) originou-se da presenca de
oliveiras entre as arvores frutiferas existentesegéio; para outros 2) refere-se a pousada de
Maria de Oliveira (evidéncia mais valida).

Favorecida, em parte, por sua posicao em rela@@@oaPaulo e ao sertdo goiano o
municipio localiza-se na interface de referénciaslee articulacdes espaciais. Assim, a
construcdo do espaco de Oliveira se da sob oscaspia |6gica mineradora que, modela a
propria configuragdo territorial de Minas Gerai®e [rte influéncia catolica em 1871 foi

inaugurada a Igreja Matriz.

Figura 1: Localizacdo do municipio de Oliveira nesarregido Centro-Oeste do estado de
Minas Gerais

/

L

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatds(iBGE) — Plano Diretor, 2006

O DISTRITO foi criado por Decreto de 14 de julhoXB832 e o Municipio, pela Lei
n.° 134, de 16 de margo de 1839. Em 19 de setedebi®61, a Sede foi elevada a categoria
de Cidade, por forca da Lei n.° 1.102. Na ocasiaee foi criado, 0 Municipio configurou-
se com os distritos de Oliveira, Carmo da Mata, B&mcisco de Paula, Santana do Jacaré,

Santo Antonio do Amparo, Claudio e Passa Tempo.



Atualmente o municipio conta, somente, com o distde Morro do Ferro. A
comarca de Lambari foi criada em 1862. Em 187Ckbinta, sendo restaurada pela Lei n.°
2.002, de 15 de novembro de 1873. O nome foi altep@ra Comarca de Oliveira pela Lei n°
11, de 13 de novembro de 1891. Atualmente, é derrdncia e sua jurisdicdo abrange,
também, os termos de S&o Francisco de Paula e @alismde Minas. A populacgédo total é de
39.466 habitantes destes s&o residentes do espzapmou35.185 e do rural 4.281 habitantes
(CENSO 2010).

No Brasil, o dimensionamento do que é o rural ebano tem instigado discussdes
no ambito de diferentes campos do saber. Entretantpuestdo parece residir, em grande
medida, no desconhecimento da realidade do espeglo isto €, como o par dialético lugar-
mundo (as escalas das variaveis) estabelece aammexao0 mesmo tempo, a irrupcao de
novas questdes, problemas e solucgdes.

A partir da premissa que a acdo da comunidade rsodre o0 espago €,
concomitantemente, pessoal e coletiva, cerebrah@l voluntaria e necessaria, prazerosa e
conflituosa, econdmica e financeira; mas esta ertorsa com a histéria. Admite-se, por
conseguinte, que sao logicas multiplas e simuli&rsgaando na construcdo de um rural
efémero, duradouro, ambiguo e contraditorio conpyGgria histéria (pessoal ou coletiva).
Assim, € preciso superar a visdo de que rural épalacdo dispersa no territorio e que a
analise perpassa, fundamentalmente, os processw®neicos setoriais. Por suposto, é
necessario vislumbrar o espaco rural como o tewitdvenciado e construido a partir do uso
da terra, com énfase na organizacdo sécio-espacid ocorrem e se estruturam processos
sociais, culturais, ambientais, agricolas e naéalgis, agrarios, fundiarios, politicos,
historicos e econémicos.

O espaco rural brasileiro compreende uma diversiddel acdes e reflexdes, e
também de ambientes, envolvendo fatores que suosditter-relagbes multiescalares das
variaveis. Contudo, admite-se que, a escala Idaghi) descortina as contradi¢cbes, saberes,
conflitos, razdes, técnicas e emocdes. E mistepesguisa sobre o espaco rural brasileiro,
descortinar o tempo e o espaco de uma reflexde soturalidade e defender a necessidade de
uma abordagem de desenvolvimento do rural, ematakdide e ndo, somente, setorial nos
termos da viabilidade econémica. Logo, entre taptasibilidades, de que ruralidade tangivel

deve-se falar?



De fato, na contemporaneidade, ressurgem novasrdeitsobre o espaco rural
brasileiro. Estas reflexdes se enredam ao considera uso da terra, as relagbes sociais em
curso, a transicdo demografica, a economia, o®s$luxbano-rurais, 0 acesso e a usabilidade
das tecnologias, o debate ambiental, o processogldkalizacdo produzindo novos
significados, novas dinamicas e os recortes te@aitoem rede.

Contudo o espaco rural, socio-espacialmente prdduziesvela paginas impressas
pelo tempo. E uma impressé&o da técnica, da acéitegdo que discorrem pela historia como
e quando os processos de trabalho ocorreram eeata®ao construcdes humanas (materiais,
imateriais e simbdlicas) erigidas pela dindmicaetopo do cotidiano e suas contradi¢ces. O
espaco rural brasileiro € engendrado por miriagesamnplexidades. As analises, portanto,
devem distanciar-se do tempo do efémero — que al mucumbiria frente a investida
urbanizadora — e que o renascimento ou o “novd’rseaviabiliza pelo viés, prioritariamente,
econdmico.

Logo, quando se analisa o territorio brasileircsatam-se as configuracdes: solo —
clima — disponibilidade hidrica que, conferem aoadir condicbes agroambientais
privilegiadas para a pratica agricola. Obviamen&étual agronegocio brasileiro € dinamico e
integrado a rede do capitalismo global. Entretambs, intersticios da agricultura empresarial e
tecnificada, existe uma complexa diversidade degddrritoriais de uso da terra que néao
prescindem as influéncias econémicas, mas apresentua complexidade. S&o escalas dos
lugares que, coexistem a escala nacional e glabagdonegocio, mormente, ndo atingem
indices elevados de produtividade (na perspectivad@nica predominante), mas sdo elevadas
as estratégias, as dinamicas agricolas (autoconsutrmca de excedentes) e ndo-agricolas
ocupacionais, sociais, culturais, ambientais e mesgondmicas consideradas a partir da
multifuncionalidade e pluriatividade na geracéoreleda e producdo nos mundos rurais da
agricultura familiar.

O universo da agricultura familiar (serd dimensama significado deste conceito
no municipio de Oliveira-MG) apresenta tempos eatetas distintas do agronegocio calcado
na renda da terra, no uso intensivo de insumostatap especializacdo. A interacdo das
pessoas no espaco rural (atores sociais) familiamémalgama de técnicas, de razdes e
emocdes. Desenvolve-se pelo Brasil, portanto, umearqgativa distinta, ao agronegécio,
quanto as aspiracdes da comunidade rural em re¢atgioa e ao ambiente pois, o ser, 0 estar,



o saber, o fazer e o ter interagem em um mesmextont

Acredita-se que ha, no Brasil, certo equivocoesidue no espaco rural a dimensao
(extensdo das terras e uso intensivo de insumosig importante que a forma social de
producdo, organizacdo e gestdo da unidade prodetvauso da terra em um determinado
contexto. Neste sentido, € plausivel que a agultfamiliar apresente vantagens
econdmicas, culturais, politicas e ambientais. Sgjaperspectiva da geracdo de renda,
producao de alimentos e, principalmente, de quadidie vida, tanto para a populacéo rural,
quanto urbana do Pais além da possibilidade dees@tsio do ambiente e desenvolvimento
local sustentavel se se puder olhar por outro @&nddésmo que, ao olhar vislumbre-se um
caleidoscépio do territorio vivenciadd.que de fato é a grande vantagem da diversidade.

Neste sentido, vislumbra-se responder a probleag@#® de como as familias no
espaco rural de Oliveira transpdem as dificuldaeledo em vista a organizagcéo socio-espacial
da terra e a concepg¢éo da vivéncia do espac¢o. Hm anestas consideracdes 0S objetivos
deste trabalho se enredam para explicar o ruramuaaicipio de Oliveira, MG; no limiar de
processos de modificacdes e transformacdes, amdaieso, mas que € possivel identifica-los
e estuda-los a partir da organizacdo soécio-espdeialerra. Para tanto, é fundamental a
compreensao dos didlogos, das acdes, do tempoatdeeza e do espaco. O termo terra,
entendido aqui como, um elemento amalgama de mosefuncdes, conteudos, formas e
acOes, isto €, o espaco das construcbes soOcioEspaotidianas das pessoas e das
comunidades. N&o se trata, por suposto, de umtéexdp ou base material para a pratica
agricola, mesmo que seja em muitos casos, masodag vicissitudes e contradi¢cdes da vida
cotidiana. Esta andlise buscara compreender a @iadsdcio-espacial em seus mdultiplos
referenciais e escalas no municipio. O que englielsde a organizacao social da terra como,
também, a trama institucional dos atores sociamitigps, o Estado e o mercado. Por
conseguinte, as analises serdo organizadas de foabeanger o municipio, com énfase no
espaco rural, mas contemplando a interacdo corbanaralém dos préprios fatores naturais.

Para um entendimento didatico, dos preceitos fiergida pesquisa, mas, também,
ritualistico optou-se por uma organizacao consagckd estrutura de tese. A partir de uma
introducdo, o desenvolvimento da revisao bibliageal- marco tedrico e conceitual e suas
diversas sec¢fes para um melhor enredamento e tagstertedrica. A metodologia e 0 método
da pesquisa esmiucados para dar sentido ao tododhse dos resultados da pesquisa e as



consideragcfes finais obviamente sem a pretensdotedeesgotado a temética e a
problematizagéo, mas como nuances de caminhoadoi#he proposicdes assertivas.

Portanto, estudar o rural de Oliveira € o descartde reminiscéncias em busca do
crepusculo da fragmentacdo do pensamento. O peeseriialho, como ndo poderia ser
diferente, € um alinhavar dos didlogos, de andldesespaco e do tempo pelo método
gualitativo de pesquisa. Na tentativa de enveradarpelo mundo académico reencontrar

Oliveira é vivenciar projetos pessoais e, concamaaente, vé-los, em parte, concretizados.



2 REVISAO BIBLIOGRAFICA — MARCO TEORICO E CONCEITUA L

2.1 O Lugar e o0 espaco

A despeito da influéncia da globalizacdo, nos diegrsetores da vida em sociedade,
ocorre, concomitantemente, o afloramento de quest&ais, culturais, econdémicas, politicas
e ambientais que confirmam a importancia da estaddugares. E possivel vislumbar, nesta
escala, o entendimento e a manutencéo da diveestiemlacbes humanas e dos ambientes, da
complexidade do rural brasileiro ou a compreeng&@rdblemas em seus contextos. Logo,
para um desnublamento desta complexidade os cosdedtsilares devem ser admitidos e
analisados para um bom entendimento da dinamitablalho.

O fato é que, em muitos casos, podem ocorrer sosigEes conceituais. O trabalho
balizar-se-a pelos referenciais da Geografia asiderar a dimenséo espacial da analise. Os
conceitos serdo decantados, no decorrer destellcapidra uma aproximagao com o universo
de pesquisa: 0 espaco rural do municipio de OldveiMG e as suas mdltiplas varidveis e
palavras pronunciadas.

Alega-se, portanto, que na escala do lugar € pEssivcontrar a solucdo para
diversos problemas a partir do conhecimento, dodlitas, das contradicbes e das acdes
sustentaveis. Dai a importancia de pesquisas geenventender o espaco rural na perspectiva,
do ambiente, da organizacdo socio-espacial da wasalogicas e acdes, suas estruturas, das
praticas, atividades agricolas e nao-agricolaglalrejamento e da gestdo do espaco rural no
municipio. Haja vista, a importancia de agriculom® ndo-agricultores como agentes de
preservacdo ambiental e de dinamizacéo socioecoadminicipal e regional.

Neste sentido, compreender o lugar, os “sistemasludar’, se tornou uma
perspectiva instigadora frente a, pretensa, honegagéo do comportamento e ditames de
valores, mormente, econémicos. Assim, nesta pedrgpet sistema, conceitualmente neste
trabalho, compreende trés componentes: 1) um cange elementos; 2) um conjunto de
inter-relacdes dos elementos; 3) um conjunto d-relacdes do sistema e seu ambiente. No
caso do espaco rural ha o geossistema, conformeeMwr{2001), a interface de sistemas



naturais e humanos onde a estrutura € constit@lds plementos e as suas inter-relacbes se
expressam por meio dos processos.

Todavia, € medular compreender o lugar cotejandoro diversas escalas espaciais.
O lugar deve ser entendido, neste trabalho, conudmensédo cotidiana do espaco uma
dimensdo que permite a interagdo social a particadexto o que amplia a perspectiva do
lugar, também, caracterizado como local. Assimygal é tido como um conceito para além
da representacdo de localizacéo (local) pontualleoueferéncia de um ponto em relacédo a
outros. Portanto, o lugar existe em consonanciespaco (construcao social), assim, admite-
se que as a¢fes humanas, ao longo da histérigrammse reconstroem o espago, isto é, a
inter-relacdo das multiplas varidveis. Para Mil&antos (2002) o espaco é a totalidade, pois,
admite um amalgama de conceitos que dizem respsitacbes humanas e aos elementos
naturais nas diversas escalas.

O espago € um recurso Unico e sua disponibilidaniere por um processo de
vivéncia e nenhuma atividade humana se pode reakra a sua apropriagdo permanente ou
temporaria. O espaco rural, por exemplo, conssiuiem uma forma-contetdo complexa
objeto de uso herdado do passado, portanto de fdurével, que retine visbes de mundo,
elementos simbolicos, materiais e imateriais, fag#érabalho, consumidores, saberes, cultura,
normas, contradi¢des, conflitos, contrastes, I&gicestituicdes, natureza, atores sociais, entre
outros, em configuracbes espaciais diferenciadaa, feagmentadas, complementares,
dindmicas, adensadas, dispersas, difusas.

Para Milton Santos (1982, 1997 e 2002), as formass rdurdveis podem chegar
mesmo a limitar e a dirigir determinadas transf@®es no presente, as denominadas
“rugosidades espaciais” que, por sua vez, restmnngessa maneira a possibilidade de ampla
transformacdo espacial em face da ndo sincronieca@gorias e escalas que compdem o
espaco social (forma, conteudo, funcdo, acao,tastuprocesso). O espaco rural brasileiro,
ainda, preserva ‘rugosidades” de tempos recondiersladeiros anacronismos com as
possibilidades democréticas e de autonomia da ag@ol Todavia é necessario dimensionar a
escala dos processos espaciais para que, desta &erancare a realidade cotidiana. Admite-
se que a escala de andlise privilegiada, nestalli@bé a escala cotidiana, isto é,pdaxis,
atitudes politicas. A atitude politica permeia @cgontextualizada dos atores sociais no
cotidiano pois é nesta escala que se desenvolvamikiplas racionalidades que subvertem



formas Unicas de pensar, agir, sentir, elaborane@mentos e estratégias.

2.2 Escala: a dimensao das ac¢0es, dos processoasfdrmas

Green, Schweik e Randolph (2009) consideram aasitalconceito complexo pois,
trata-se de elementos quantitativos, mas com repsies qualitativas em termos de
dimenséo, que expdem as qualidades das inter-eslalis elementos. Os autores tém razao
uma vez que a escala deve ser entendida em unpegkra espacial, isto €, a dimensédo da
ocorréncia dos eventos e a inter-relacdo dos disergentos. Em termos de pesquisa seria a
dimensao da inter-relacao das variaveis no e dagesp

Preliminarmente, deve-se considerar a escala coma dimensdo espacial e
temporal. A escala é fundamental, pois, o concedoespaco produz a possibilidade de
dimensionar e inter-relacionar as formas, conteutiox;oes, acdes, estruturas e processos
transparecendo as relacdes qualitativas, e naonsenggiantitativas, de lugar, paisagem,
territorio, regido, de nacional, internacional ebgll. A partir desse pressuposto pode-se falar
em diversas dimensdes do espacgo geogréfico e ddgena compreensdo socio-espacial de
uma realidade o que denota um avanco em termos nddisea socioeconémica e
socioambiental. E possivel, assim, inter-relacionar processos e contemplar uma das
articulacbes da configuracdo espacial, isto épagspraticado pelos atores sociais.

Para uma aproximacgdo mais vigorosa com a perspeetipacial e o conceito de
escala, aqui, neste trabalho, propde-se a segiagsificacdo ou niveis de escala (Figura 2) a
partir das consideracdes de Souza (2004):

1) Escala do lugar:pode ser designada, também, como escala local-eatentar
para a distingdes conceituais de lugar). Esta @&scHkre-se a recortes espaciais inter-
relacionados em um contexto social e ambientaleRedconsidera-la, sem embargo, como
uma escala empirica o que permite trabalhar convexrsiiade de arranjos espaciais e a
possibilidade dos atores sociais vivenciarem agdels sdcio-espaciais.

2) Escala mesolocalé o recorte que corresponde ao Estado local, écipim

3) Escala regional:corresponde a uma perspectiva de inter-relacioates escalas



anteriores. E uma espécie de “holograma” sdcioeimpapois permite a interacdo dos
diversos territérios e suas dinamicas, os fluxadreEanto, deve-se mencionar que, regiao é
um conceito complexo e abrange diversas disciplju@sanalisam o planejamento, a gestao e
o desenvolvimento.

4) Escala nacional: € a escala do territério nacional a partir do etitocde um
Estado soberano.

5) Escala internacional: trata-se, por suposto, das relacdes entre Estangnais
soberanos, mormente, de conotacédo politico-dipiom&nvolvendo um amplo escopo de
fatores.

6) Escala global (mundo):abrange o mundo como um todo, tanto, na perspectiv

econdmica, quanto ambiental.

Figura 2: Niveis de escala do lugar (local) ao noufgdiobal )
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A atividade agricola representa a tentativa maieiggizada de controle da natureza
na escala do lugar.. Entre as atividades econbraga® setor agropecuario sdo as que mais
dependem dos recursos naturais, especialmentsptiss do clima, das aguas e do relevo. As
demais atividades econdmicas, praticamente, nadsupos mais relacdo direta com o0s
elementos naturais (escala do lugar). Mesmo ogsesuminerais e energéticos necessarios
para uma atividade industrial, ao contrario do querre com a agropecudria, podem ser
trazidos de areas distantes e ndo dependem dag@emadaturais do lugar em que essa
induUstria se localiza. A atividade agropecuaria @pactos sociais, econémicos e ambientais:
aumento da producao de alimentos, geracéo de eepassivos ambientais que perdurardo por
geracgOes, haja vista, a perda de solos e a polp@aagrotoxicos entre outros impactos.

Os efeitos do uso da terra relacionam-se diretameain a escala em que sdo
empreendidos e ha, pelo menos, dois aspectos @ers 1) a intensidade e o grau de
alteracdo provocada ao solo e a vegetacao praaeisi®) a area em que se deu a alteragdo ou
a recuperacao do solo (DREW, 1986; CHRISTOFOLET®If6 e 1999; TRICART, 1977,
VITTE e GUERRA, 2004). Concomitantemente as solsg@ara as questdes ambientais,
advém do histérico da ocupacéo e uso da terra ensamexto socioecondmico e cultural.
Conforme Resende (2007) ha uma inter-relagdo soloorganismos — aspectos
socioecondmicos que devem ser considerados.

Neste sentido, os elementos naturais, sociaisuraigdf politicos e econdémicos
ocorrem por niveis de escala geografica, isto érepsrcussdes das acles e interacdes
modificam localmente a estrutura do sistema e podeniluir para uma escala regional,
nacional e até mundial (global).

Por conseguinte, tdo importante como saber queisascmudam com o tamanho, é
saber exatamente o que muda e como (CASTRO, 20@k).se trata, somente, de uma
medida de proporcéo dos processos, mas, tambémmalenedida dos espacos de pertinéncia
dos processos, isto €, das varidveis que se articab espaco e, por isso, deixam transparecer
as qualidades do lugar sendo possivel quantifeéaadro 1).
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Quadro 1: Escalas numéricas: proporcao espacianndtica

NIVEIS ESCALAS NUMERICAS
Global 1: 5.000.000 a 1:10.000.000
Internacional 1: 5.000.000 a 1:10.000.000
Nacional 1: 500.000 a 1:5.000.000
Regional 1: 50.000 a 1:500.000
Mesolocal 1:20.000 a 1:50.000
Local (lugar) 1:2.500 a 1:20.000

Fontes: Souza (2004)

A escala pode ser dimensionada matematicamentgiadeuma proporcao entre a
representacdo espacial (mapa) e a analise daveiargdcio-espaciais, socioambientais e a
realidade representada. Destarte, vislumbra-sesailpicdade de articular complexidades,

processos e acdes.

2.3 Acao, atores sociais, paisagem, territério e sienvolvimento

A acao, neste trabalho, deve ser entendida a mhasirconsideragbes de Giddens
(1987) onde a acdo ndo se remete, somente, agdatermas a capacidade do ator social em
fazé-las. Por ator social entende-se ndo apenasliwgduos, mas comunidades, instituicées
publicas e privadas, empresas, organizacdes e iag®es. Trata-se, todavia, de acles
racionais, mas ndo de uma Unica racionalidadegxamplo a instrumental econémica, mas de
multiplas racionalidades desempenhadas pelos aooésis. Portanto, sdo entidades capazes
de tomar decisdo em determinado contexto de urtotesr

Isto quer dizer que ndo se deve categorizar algagass como irracionais, pois,
como alega Veiga (2005, p. 47) “ndo podemos meszer due uma accao de um actor é
irracional, mas apenas que ele poderia ter agidoufea forma se dispusesse detras
informacgdes, outros meios e circunstancias exesidrAinda segundo o autor a parte que
“ndo depende do ator social” ou que ndo esta sebuo“‘controle” remete ao conceito de
estrutura.” Em Giddens (1987) o termo estruturaestiutural define-se como: uma inter-

relacdo de regras (normas, significados) e recu(aslmxacdo e autoridade) inseridas na
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reproducdo social. Para o0 mesmo autor as estrug@@sconjuntos de regras e recursos
isolaveis no espaco-tempo de cada sistema sa@t@k i as praticas sociais.

Para Bakhtin (1992), todavia, o espaco das acOepsaims € uma construcdo do
dialogo e da busca de sentido em um contexto alill@rque reflete, por suposto, nos arranjos
locais das familias de agricultores. A linguagendesdobra em miriades de informagfes que
devem ser contextualizadas para que o processedarfuncione 0 modo como os atores e as
instituicbes criam situacdes e regras e, assimmasmo tempo, se inventam e, também,
produzem suas realidades sociais (DOUGLAS, 1998).

Ressalta-se, portanto, a importancia dos proce#sggisticos que interligam os
fluxos de significados, de didlogos, aos partidesn do sistema. Logo, acgles
descontextualizadas dos agentes publicos e privpdosexemplo, ndo produzem a sinergia
necessaria para romper a inércia do desenvolvinmntta transformacéo de uma realidade o
gue pode ser entendida como a dimensdo do desenealo que se pretende.

O desenvolvimento é um conceito importante, masiesemo tempo contraditério e
volatil. Assim, delimita-se o termo na perspectildamudanca, isto é, da transformacao da
realidade pelos atores sociais a partir de um gtmteserido nas multiplas escalas. Por outro
lado o conceito de desenvolvimento pode interpaa nogao de juizo de valor em termos de
transformacdes, concepcdes desejaveis, vocac@scao do passado, controle do presente e
injuncdo de uma agenda para o futuro. A analiseéedenvolvimento realca, em Veiga (2005,
p. 67), “[...] a articulacdo entre instituicbesrgamizacdes (interaccao entre actores) ligados as
praticas de desenvolvimento, como politica pabJicd.” Todavia, o desenvolvimento nao
deve ser tomado de forma isolada, uma proposiciioudianca e de transformacao social, mas
através de multiplas variaveis de um territérioqi2 remete a ter cautela com o conceito de
desenvolvimento, em relacdo ao espaco rural, aardepe com a dicotomia endogeno-
exdgeno. Assim, de acordo com Veiga (2005, p. #)de os anos de 1950, com mais
intensidades até os anos de 1970, mas acredi@a-caso brasileiro até a contemporaneidade,
“o0 diagnéstico era claro, os problemas de desemuelvto rural (o rural praticamente
reduzido ao agricola) ou de desenvolvimento re@ion@aduziam-se a problemas de
marginalidade entendida com frequéncia em termogrgécos como sindnimos de zonas

periféricas ou remotas.”
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Neste trabalho, procura-se alternativas de an@igsa além da conotacdo destas
consideragdes sobre o desenvolvimento. Logo, cotemddgeno pode ser importante quando,
surgem as variaveis relacionadas a cada lugaru@ona intencéo é afastar-se das abordagens
dicotdbmicas do desenvolvimento uma vez que, tamlicmnantes, impedem uma analise
integrada e multiescalar dos eventos. Veiga (2p084) assevera que “as abordagens mais
recentes contestam as posi¢cdes parcelares criada®ltéa dos dualismos tedricos,
exdgeno/endogeno, social/natural, por estas fagmeptuma polaridade artificial [...].”

Uma dimensao fundamental para entender as acdesnhgnmé o conceito de
territério. Contudo, ndo se deve tratar o territbcomo um ator social. O territorio &
construido e desconstruido a partir das acfestdmsasociais 0 que demanda uma correlacdo
com o tempo; a historia. O territério, com seusurses (sentido amplo) deve ser entendido,
fundamentalmente, como a instancia das relacog@®dier envolvendo os atores sociais, isto
é, a possibilidade de mdltiplas e simultaneas fesd¢dgares contiguos, dispersos e lugares em
rede (SANTOS, 2002). Por conseguinte, a territoldale € a manifestacdo das assimetrias
geradas pelas relacdes de poder. Neste sentidwritdrio envolve uma nocdo de escala e
deve ser compreendido a partir das inter-relagGesqorrem no espaco. Portanto, o territorio
€ a soma e a representacdo das diversas funciwsudos, formas, processos, estruturas e
acoes que se engendram no espaco, no lugar.

Portanto, compreender o lugar consiste em se t&x f@@niliaridade com o presente:

a configuracdo espacial. Consiste em apreciar wsteB, as possibilidades e a sua
historicidade. Para Pietrafesa de Godoi (1999)stemsia do lugar, na agricultura familiar é
uma construcao, advém da razao pratica como, tardeéoma interseccao entre a construcao
simbdlica, a construcéo histérica e a logica entgsso. O sistema do lugar € um espaco
vivido uma experiéncia continua. Por conseguirggessoas nao Sao objetos neutros em suas
comunidades e seus espacos (territorios, paisageras) produzem acao-reflexdo, forma,
contetdo, processo, estrutura e funcdo a particuttara e da inter-relacdo, tal qual um
caleidoscopio. Onde o trabalho é o elemento degamd a partir da genealogia e a familia é
a dinamica do processo e a detentora da memoria.s&damilia faz, por sua vez, a gestao
das praticas cotidianas combinando-as em um canjdattempo — uma historicidade de
sentimentos, agdes, perspectivas, contradicoeBiitapnvicissitudes, estratégigsaxis— em

um determinado espaco.
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Logo a configuracdo espacial, que caracteriza ar)ugestabelecida no cotidiano e o
trabalho € o fator de humanizacdo deste. Assimseatrabalhar os elementos do espaco
natural, através da técnica e da razao praticatrdse o espaco habitado e, assim, produz-se
lagcos simbdlicos, materiais e imateriais. Como rfadelimitador da territorialidade ha
simbolismos do pertencimento onde dentro: € tradic8olidariedade, socializacao,
reciprocidade, parentesco; e fora: é possibilidadatingéncia. O territério € concebido por
questbes de valor de uso, para além do pragmatisgatista e economicista. Assim, ha
decisbes por direito de uso garantido pelo trahalhoestabelecimento e a memoria.
Desenvolve-se uma dialética da memdria coletivaocemsdo o instante do presente ao
conjunto do tempo e do espago como também as éssan de tempos imemoriais.

Por conseguinte, o territorio da agricultura faamik uma criagdo domeéstica, tanto na
perspectiva familiar, quanto em relacdo a conex@@stalas e os limites do territorio séo
definidos pelas areas trabalhadas. Logo, a taalieide é fruto dos antagonismos entre a
escala do lugar e as influéncias externas. A deagaccdos seus dominios pode ser invisivel &
l6gica econbmica predominante, mas € concretardboiismos e significados materiais e
imateriais, portanto, uma construcao semanticaidrio.

Antonio Candido (1975, p. 23-24) define que, “asiestades se caracterizam, antes
de qualquer coisa, pela natureza das necessida&lsgus grupos, e 0S recursos de que
dispbem para satisfazé-las.” Assim, o equilibrio estabelece, em grande parte, pela
correlacéo entre as necessidades e sua satiskeste. sentido, o tempo incorpora o espaco a
histéria dos grupos e 0 espago se incorpora adamzepelo trabalho e a técnica. Desta feita,
Anténio Candido conclui que “[...] enquanto houvemens, a Histéria da Natureza e a
Historia dos Homens se condicionardo reciprocanietainda, (p.28), o lugar se transforma
num “projeto humano nos dois sentidos da palavra: projecdo alnem com as suas
necessidades e planejamento em funcéo destas”

Claval (2007) argumenta que as paisagens constiinewbjeto de estudo fascinante.
Nesta perspectiva, uma geografia do lugar pode dal@essoas, comunidades, sociedades que
modelaram e modelam, que habitaram e habitam atnéno espaco — territério — paisagem.
Daqueles que vivenciam o lugar informa sobre osh@®nos projetos, as vicissitudes e
necessidades atuais. A paisagem, por sua vez sdevmpreendida dentro de um territério
e, por isso, abrange as ac¢Oes dos atores e a poosdocial de significados. A paisagem rural,
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por exemplo, € um dos elementos que ha de comum antiversas ruralidades, ndo somente
as de vinculos agricolas, as que dao conta da egidatie e, obviamente, o préprio ambiente.
A ruralidade €, por assim dizer, a trama cotidid@&ada territério que se manifesta no espaco
rural e denota a intensidade das relacdes soceisrganizacao socio-espacial da terra, bem
como, a economia rural a partir da paisagem.

Nessa abordagem sobre o espaco rural a econoralalewe ser compreendida como
o dinamo das mudancas do modo de producdo e comentrm 0os diversos elementos do
arcabouco do desenvolvimento ndo desconsideraedorsomia do cotidiano, dos contextos.
A economia rural ao ser considerada a partir de cadaia produtiva capitalista envolve, por
suposto, paradigmas tecnoldgicos-econdémicos-diepdif Contudo, essa “nova fungédo” da
economia rural ndo demonstra a totalidade do espagd brasileiro principalmente, as
formas de organizacdo socio-espacial da terra.nmAspara Kageyama (2008, p. 27) “a
esséncia da nocédo de rural é territorial ou eshada podendo ser identificada com setor de
atividade nem com mercado enquadtusde transacdes mercantis especificas”.

Por conseguinte, o municipio se transforma em umeertsdo importante para a
pesquisa empirica uma vez que, permite a analieerelacionada das diversas variaveis.
Castro (2009) chama a atencéo para a importancigesiquisa na escala municipal, pois,
através do municipio € possivel analisar as dif@®nerritoriais e sociais do pais; “[...] a
disponibilidade e o uso dos espacos publicos nosaipios podem nos revelar muitos tracos
e caracteristicas da propria sociedade brasile@ @ndi¢cdes por ela escolhidas no processo
de organizacdo do seu territério (p. 136).” O térido municipal abrangendo o espaco rural,
em particular seus atores sociais e seus elemeéntiisamico ao longo do tempo. Assim, 0s
significados e eventos produzidos séo transitoeé&neros e duradouros. O que incita a ir
além das abstracdes sobre os lugares e seus stoi@s e arenas de dialogos.

Milton Santos (2008, p.87) analisa a importancia dderacdes entre atividades
agricolas e ndo-agricolas o que ele designa dadeitbcal”, pois, tais espacos desempenham
um importante papel para os espacos rurais. O arttende que “a cidade local € a dimensao
minima a partir da qual as aglomeracfes deixamedér sas necessidades das atividades
primarias e passa a servir as necessidades inadda/populacéo [...].” Ora, por que néo falar
de “cidades pequenas”, expressdo mais recorrenté®o se trata de uma dimenséo
quantitativa, quanto ao tamanho da populacdo, neasinda dimensdo dos processos de
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interacdo das varidveis escalares qualitativasn@uias, politicas, culturais, sociais e
ambientais. Surge com a dimensao da “cidade l@caldssibilidade da configuracdo espacial
qualitativa, isto €, a permeabilidade das escataie aas demandas podem estar no nivel
regional, nacional ou global. O interessante, &atte, € considerar que, as atividades néo-
agricolas, presentes no adensamento, dependerntdrge das atividades agricolas. Produz-
se, assim, uma interdependéncia entre o rural @ana deixando de lado o dualismo para,
entdo, avaliarmos os contrastes, contradicbes eomplementaridades. Logo, aflora uma
instancia de interdependéncia entre o rural-urlzapartir dos contrastes e das interacdes dos

recursos (sentido amplo).

2.4 Atores sociais e a articulacdo das variaveis ngilizacdo dos recursos em um contexto

do espaco rural

Na realidade municipal os valores individuais diferda percepcdo de quéao facil ou
oneroso é a exclusdo ou limitacdo dos potencidizgagtores dos recursos comuns uma vez
que sdo movidos pelas ac¢des do outro individugeduiduas variaveis importantes definidas
por Ostrom,et. al (1990): 1) a dificuldade de privar as pessoas loseficios; 2) os
beneficios consumidos, por um individuo, que n&aéocedisponiveis para os outros. O que
conduz, consequentemente, a dois conceitos basilare

a) Exclusao: dos potenciais utilizadores dos resucemuns.

b) Subtracdo dubtractability: uso de recursos por um individuo em relacdo as

necessidades de outros.

Os recursos comuns, que transitam entre as dimenpbblicas e privadas,
apresentam a prerrogativa do fluxo. O fluxo preSsuminamica concomitantemente,
contencao, inércia, fluidez, instabilidade, inceatee irreversibilidade do tempo. Por ser
dindmico suplanta as fronteiras gerando uma peigpate multiplas territorialidades em um
mesmo territorio. Portanto, os problemas advindositdizacdo dos recursos comuns podem

ser analisados pelo angulo da sustentabilidade¢jst capacidade de criacdo de um recurso e
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a capacidade de evitar a sua destruicéo.

Assim, a conceituagdo teorica deve ser lastreadacpatexto. Logo, o conceito de
lugar se torna fundamental, nesta analise, mascéss&rio ressaltar que, 0 processo que
explica o lugar, somente, faz sentido em conexéo & diversas escalas e suas variaveis.
N&o é possivel explicar o lugar por ele mesmo, pedas inter-relacdes. Para Freire (1992,
p.29) a percepcao das inter-relacées dos fatosnderealidade esta relacionada “a forma de
perceber os fatos que nédo é diferente da maneiralatgona-los com outros, encontrando-se
condicionada pela realidade concreta, cultural, que se acham os homens.” Na
contemporaneidade as areas rurais, sujeitas atiplogihrranjos produtivos e de organizacao
sécio-espacial da terra devem ser consideradas ipgeacdo dos processos locais de
producdo, consumo e significados sempre contexadds e abertos aos fluxos ao longo do
tempo.

A partir das consideracdes e pressupondo um canpmtterrenos, de familias de
agricultores no municipio de Oliveira em Minas Ggraada um compreendendo uma
pequena parcela de area disponivel para plantila agricultor deve decidir como usar essas
areas (a questao da escala é, também, fundamessa contexto). Assim, em parte, cada uma
de suas decisOes vai refletir suas opgcdes de h@lmahis gerais e 0s usos que ele faz das
informacdes e conhecimentos (influéncias intern@sternas), em funcado de um “mercado”, a
satisfacdo do bem-estar familiar e social, dastGassambientais, além das decisfes de outros
agricultores em relacdo as suas areas e das a®lftitblicas.

Neste sentido, Johnston (1986) afirma que a marmala qual os atores sociais
(pesquisadores, extensionistas, agéncias de fomeanstituicbes publicas, privadas e
agricultores) percebem os “problemas” e os “re@irsios seus ambientes, desempenha um
papel significativo em suas decisbes como, tambeiwue se refere ao gerenciamento desses
recursos e da tomada de deciséo. Portanto as dgdedores sociais podem, potencialmente,
afetar os resultados. As acdes podem ser aleatiriado e influenciam no resultado final ou
intermediério. Para tanto é fundamental um quadivoconjunto de informacgdes disponiveis,
sobre as transformacdes e as posicoes dos pantespam cada processo.

Neste sentido, para tentar prever como 0s ato@aisaao se comportar o analista
deve considerar, pelo menos, quatro variaveis:

1) Preferéncias dos atores sociais nas acoes e pogeresultados.
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2) A forma como o0s atores sociais se capacitam noepsacsuas contingéncias,
conhecimento e utilizagdo das informacdes.

3) Critérios utilizados pelos atores sociais paradiesbbre um determinado curso
da acéo.

4) Os processos, variaveis e recursos que conduzéon sogial a uma determinada

situacao.

Considerando, assim, que 0s atores sociais apaesecdbmportamento racional
(multiplas racionalidades), na organizacdo de gua$eréncias, que as ac¢des produzem
complexidade € impossivel para qualquer ator soarallista ou organizagéo, deter todas as
informacdes. Para Ostroet. al. (1990) a medida que os problemas se tornam maiple®os
€ plausivel recorrer & teoria da racionalidadetdida em Simon (1957) citado por Johnston
(1986).

Partindo, entdo, do pressuposto que o0s atoresisdezem escolhas racionais
(multiplas racionalidades), mas a partir de um &xtot € possivel levantar quatro pressupostos
de como os atores sociais percebem o seu ambiestpreblemas.

1) Os atores sociais sdo racionais quando tomam @sci&Sta consideracao pode
ser prescritiva ou descritiva.

2) Os atores sociais fazem escolhas dentro de umxtongeproposito do ambiente.
Estas escolhas podem ser do tipo: aleatdria, ltovaeflexiva. Estas agcdes podem conduzir a
comportamentos e respostas estereotipadas.

3) As escolhas séo feitas com base no conhecimembds@amplo). Somente, em
situacOes excepcionais pode um tomador de deca&ibesnder, assimilar e interpretar todas
as informacdes de um ambiente.

4) A informacao € avaliada de acordo com critérioegtabelecidos. As escolhas
habituais sdo estabelecidas a partir de referesnammeriores, mas as refletidas ocorrem a partir
da ponderacdo das informacdes de um contexto evatédveis sbcio-espaciais e socio-

ambientais.

Estes pressupostos nos conduzem a necessidada&odeoagunicativa, em Habermas
(1981), e da avaliagéo institucional do ambientds,prequer que o tomador de decisdes
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disponha de um conjunto de informacgfes e varigyeia agir. Contudo, ndo é possivel a um
Unico tomador de deciséo evitar agdes subotimasaaos bens e recursos comuns.

A composicao do espaco cotidiano da acao e dossgpade ser configurado a partir
das seguintes situacdes ao referendar-se em Ostrain(1990):

1) Agéo:

a) Participagéo nos processos e decisoes;

b) Posicdes diversas;

c) Acdes a luz das informacdes;

d) Inter-relagGes potenciais;

e) Custos e beneficios das acdes.

2) Atores:

a) Preferéncias;

b) Capacidade de processar informagoes;
c) Selecéo criteriosa;

d) Recursos.

Talvez um dos problemas na andlise dos recursastidgseamplo), em um
determinado contexto, seja a capacidade de entandentabilidade do uso de um recurso,
isto é, a apropriacdo eficiente exige solucbes parelhor momento e local (OSTROIgL.
al. 1990). O espaco é, por suposto, um sistema abegensivel aos fluxos (circulacao,
comunicacao, informagéo, comercializagdo) o quecnasluz ao conceito de externalidade: a
interdependéncia entre os sistemas e subsistenmmsexternalidades produzem efeitos
complementares e substitutos. Os efeitos complerent podem ser vislumbrados
positivamente e o0s substitutos podem exercer, teripmente, a funcdo de um efeito
complementar gerando a entropia do sistema. Portaréxternalidade dever ser devidamente
contabilizada ou pode gerar uma alocagdo suboeae ser ressaltado, por conseguinte, que
nao ha uma distribuicdo homogénea dos recursossedoenuns. Assim, surge a relacéao entre
a oferta e a demanda, para além de um mercadatpede relacdo aos bens e recursos
comuns o que produz, pelo menos, duas condi¢Oelevmm a um dilema na utilizacao desses
bens e recursos conforme Ostretnal (1990):
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1) Condicdo subotima: as estratégias dos apropriadosdacionam-se a
configuracdo fisica do sistema, tecnologia, regcasdicdes de mercado e atribuicdes dos
apropriadores.

2) CondicOes alternativas institucionais:

a) Estratégias — incluem a producdo, investimento,eg@n¢ca e custos de
transacao.

b) Regras — 0 necessario consenso (em meio as cgdiajipara as mudancas.

Assim, para a autora, que tipos de variaveis ugtihais e fisicas podem afetar a
probabilidade de sucesso na resolucao dos dilemasade bens e recursos comuns? Logo, 0
que ajuda na resolucédo de problemas € a combimBg@loversos fatores: ambiente, cultura,
conjunto de regras, politica.

Todavia, a possibilidade de avaliar a realidadefigaracdo espacial) € momentanea
em um contexto sécio-espacial dinamico e mutaviglu(g 3). Por vezes, pode ocorrer uma
leitura territorial incompleta. Por isso, uma pasguwna interface socio-econdémica e ambiental
gera subsidios para o planejamento e gestdo deica®lipublicas voltadas para o
desenvolvimento rural. H&, todavia, um equivoco s@idgico (fundamentos do
conhecimento) em relagdo ao espaco rural, quandmeela a dimenséo da tecnologia, com
vistas a producdo econdémica e o contexto de umartdade rural de agricultores familiares.
O equivoco se configura da seguinte forma:

a) Problema de linguagem — pensamento — estrutucgiel se propde as alternativas
e viabilidades técnicas e econdmicas e de quencélpdo como receptor.

b) Momento histérico havendo ou ndo transformagi@e®strutura, dos processos,
das formas, conteudos, funcdes e, reflexbes ac@@s. momento histérico &,
concomitantemente, um momento espacial, pois,teé&lialacées dos fatores da realidade.

c) Cultura — antagonismos entre a cultura técnientifica e a cultura cotidiana e
contextualizada do espagco rural.

d) Niveis de percepcao das inter-relacées dos fat@spaco.

21



Figura 3: Interacdes de multiplas e simultaneagderalidades
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Sem embargo a acdo humana sobre o0 espaco, emhitaa wazes perceptivel a olho
nu quanto a seus efeitos, é dificil de ser avaligdanto as suas causas especificas e,
sobretudo, quanto a intensidade e frequéncia deabudos processos resultantes, isto €, a
quantificacdo, qualidade dos dados e o monitoraodrd seus efeitos.

Os maiores problemas residem no acompanhamentdlgi@nicia de cada tipo de uso
do solo no desencadeamento de um processo cujassefesultam da soma de varias acdes
humanas. E o caso também da avaliacdo do fatooterammente existem registros fiéis da
cronologia relativa a implantacdo dos diversosstigde uso e ocupacdo do solo, bem como,
dos impactos ambientais, tecnoldgicos e inovadofasim, é que a quantificagdo e o
monitoramento de todas as variaveis envolvidasspa@, no desencadeamento e na evolugcao
do uso da terra, se por um lado é desejavel @artibutro, esbarra na falta de recursos dos
agentes publicos e privados. Ademais, o dinamismoadipacao da terra € acompanhada por

mudancas igualmente rédpidas nas caracteristicasetais de sustentabilidade exigindo
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agilidade na solucdo dos problemas gerados ou fdamacdo de acées bem sucedidas,
principalmente, na escala do lugar.

Logo, hd um grande numero de estados possiveisuparsistema de intencdo de
atividades agricolas e ndo agricolas — configusagi@eorganizacdo socio-espacial da terra.
Mas a partir da ocorréncia, por exemplo, de umeabf@rtilidade do solo, da falta de recursos,
migracdo de familiares, sobreposicdo de atividadém-agricolas, dificuldades de
acessibilidade as inovacdes e tecnologias, contieegjdo e poés-colheita — teoricamente
limitacbes —, que decisdes fazem uma familia décwtpres tracar estratégias buscando
manter ou ampliar a produtividade ou vislumbrarasoalternativas? Qual a possibilidade de
ocorrer um viés consideradas as restrices daso@@msdambientais, materiais e tecnoldgicas?
Tal situacdo pode sugerir variacbes de conhecirsergspaciais paralelos a uma
homogeneizacdo da realidade ambiental? E possiwelog fatores citados acima sejam
elementos, efetivamente, limitadores no sistemdytieo dos agricultores familiares de uma
regiao?

Obviamente sé@o questdes que se inter-relacionamcootextos, mas podem expor
uma realidade de fluxos de conhecimentos e pratitaselacdo ao ambiente, informacdes e a
capacidade dos atores sociais em tomar decis@egugar estratégias. De acordo com Milton
Santos (1982) a expressao contexto € geralmemtezida como significando uma abstracéo
extraida da observacédo de fatos particulares de siattma. Mas, como cada fato particular
ou cada elemento particular s6 tem significadoréirgdo conjunto, das redes de relacdes em
gue estdo incluidos e inseridos, esse elementoss®l fato é que termina sendo abstrato,
enquanto o real passa a ser o contexto e suasrelaedes. Mas o0 contexto sO é real na
medida em que é atual. Isso quer dizer que as &sd@e humanidade, comunidade, empresa,
Estado, ambiente, infra-estrutura, instituicdebano, rural somente podem ser entendidos a
luz de sua historia e do presente, pois, ao lorghistoria, toda e qualquer variavel se acha
em evolug&o constante no espaco.

Para Amorim Filho (1983) a andlise geografica é athadade em movimento ao se
considerar os multiplos elementos que formam unerdebado contexto, o espaco. Na
perspectiva dessa pesquisa admite-se trabalhar omfluéncia de dois referenciais
metodoldgicos: a analise socioecondmica e a sotieatal gerando, por conseguinte, uma

andlise socio-espacial.

23



Ha, portanto, uma equacdo complexa de variaveissyseitam uma analise sobre o
agricultor familiar: a familia (tanto na sua comigée, quanto nos aspectos demogréficos), a
cultura, a terra (como espaco vital de organizag@ooducado social; aléem do fator natural e
estrutura fundiaria), os saberes do lugar, o v@toirabalho, a apropriacdo, a hereditariedade,
0 consumo, os fluxos (entre urbano e rural), @siatecondmico, a relacdo com o mercado, o
acesso ao conhecimento (cientifico, extenséo rwaljecnologias, inovacdes, o Estado e as
politicas publicas e as perspectivas de susteittatdd. Logo, quando se aplica uma matriz de
calculo sobre: o valor do trabalho na agricultusanifiar sobressai a impossibilidade de
calcula-lo a partir de referenciais monetérios pneidantes (CHAYANOV, 1974; HEREDIA,
1979; BOSERUP, 1987 e BOURDIN, 2001). Ocorre umtexto de variaveis que se inter-
relacionam a partir dos sistemas aglutinados psboda terra, a composicao social e cultural
interagindo no espaco e no tempo.

Talvez uma variavel desprezada quanto aos procedssosssificacdo de aptiddo da
terra pela corrente predominante do agronegéci &e politicas publicas, neste setor, € 0
fato de que os agricultores familiares podem wuisaito mais a sua propria satisfacdo (bem-
estar familiar e social), em seus contextos, querofu maximos por meio de um
comportamento econémico formal (JOHNSTON, 1986)tr®wariavel importante é a
capacidade das pessoas de tragar estratégias e deciades a partir das informacdes
disponiveis e do saber local acumulado, e em relepmunidade (ABBOT & GUIJT, 1998;
BOURDIN, 2001).

Resend€2007) analisa as préaticas de convivéncia de dtpies com as limitacbes
ambientais £) e alega que pesa contra elas uma engrenagenidzsigiércerta negligéncia e
“[...] vem a surpresa: pesquisadores, extensiastalvez até as agéncias crediticias estejam
despreparadas para enfrentar esse novo desafib74).” Talvez as limitacbes, quando
inseridas em um contexto socio-espacial, produzesnepsos de acdes e reflexdes que se
articulam em rede. Quando se incorpora a nogcaschae no espaco local, ressurgem inter-
relacbes nas comunidades rurais que ficariam sigagnem escalas menores (variaveis
regionais, nacionais e globais). Contudo, € de tewymo relembrar que uma escala ndo anula
a outra, mas sdo envolvidas de forma que uma coatéutra e a0 mesmo tempo produz

novos efeitos e demandas.

AN — nutrientesAA — 4gua;AO — oxigénio;AE — erosaoAM — mecanizacaoAT — temperaturaAL — luminosidadeAC — gas carb6nico;
AV — vento.
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Desse modo, cada agricultor familiar tem um espdgoacdo — o conjunto de
vantagens dos lugares que o ator social percebe e no qaahg® — 0 seu contetido pode
desviar-se, consideravelmente, daquele da porcao’ndomdo real” que ele pretende
representar (JOHNSTON, 1986 e TUAN, 1980). Logoiastactivel aventar acerca de um
gerenciamento de recursos, tomada de decisOagjestie valores ambientais, motivacao e
difusdo de “inovagdes™? Assim, o determinismo ouse#idade, teoria segundo a qual as
condicOes naturais governam o comportamento da dade Drew (1986), de uma baixa
fertilidade do solo e mesmo de parcos recursomdeieos e tecnologicos seriam mais
variaveis do que constantes? Destarte, no contém@orescopo do agronegocio e das
politicas agricolas considera-se a possibilidadedteitir as familias de agricultores como
fundamentais produtores de alimentos, renda e Uteanativa para o desenvolvimento de
uma dada localidade?

Por suposto, o sistema agrario de uma regido écatridoscopio” de uso da terra —
sistemas de interagBes de varios processos devaéserento, o que inclui desde residéncias,
atividades agricolas e ndo-agricolas, areas degémtambiental e conflitos que surgem na
oposicao espaco-tempo das acdes das politicasasielidos interesses econdmicos (ALLEN,
2006; ALMEIDA, 2004 e JARA, 1999).

Um enorme desafio sobre as questbes ambientaisaes wonsiste, portanto, na
identificacdo e satisfacdo, em base sustentavel, néaessidades genuinas de uma dada
comunidade respeitando-se a sua diversidade e gulidade inovadora de mudanca.
Acrescentam-se, ainda, novos elementos ao paradigmegionalizacdo em que o contexto
do lugar € o ponto de partida para as acdes egragio do espaco pode se estruturar a partir
de, pelo menos, trés enfoques como analisa Abram@@93): 1) o de sistemas produtivos
racionalmente universais, mas valorizando a rataade do lugar; 2) a promocéo de “meios
inovadores” que dependem dos atributos locais dipQr3) os processos de valorizacdo das
relagOes sociais no ambito das comunidades.

Mattei (2006) afirma que uma andlise da articulagiitre o espacial, o
socioecondmico e o ambiental revela alguns elemsembportantes das novas funcdes do
espaco rural e dos referenciais ambientais. Essalacdo ocorre, por um lado, pela forma e

intensidade de uso dos solos (variavel espacigipregutro pelas praticas sociais, econémicas

2 Vantagens: ndo se trata de maximizacdo dos lueras,de avaliages dentro de um contexto séciciegppor exemplo, o bem-estar da
familia.
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e culturais das populacdes (variavel socioecondreiogue também é espacial). E bom
salientar, entretanto, que o espaco rural ndo & miaibnimo de agricola, haja vista a
multifuncionalidade espacial e a pluriatividadergmoica (KAGEYAMA, 1990; GRAZIANO
DA SILVA, 1999; VEIGA, 2002).

Logo, o entendimento das razdes (l6gicas), ndo sim#os padrées, pelas quais
familias de agricultores conseguem manter umadaiid produtiva e reprodutiva, em um
ambiente de tedrica “escassez” ou “limitacbes”, u® pode contribuir para ampliar o
conhecimento de uso da terra, praticas agricomabjeatais e inovacdes técnicas a partir do
cotidiano das pessoas. Nesta direcdo, é plausimelestudo na interface dos elementos
objetivos do ambiente e a contribuicdo das esiieérytomadas de decisdes (agitexao)
das familias de agricultores e 0os seus conhecimeaotore 0 ambiente, um lidar com o tempo,
a natureza, as técnicas, razdo e emocao.

Portanto, o espaco rural é um processo cognosdivelspaco e de interacdo dos
atores sociais pelo tempo a historia. Logo, insre®, neste trabalho, pelas formas de
organizacao socio-espacial da terra o que permif@iar 0 escopo de analise e distanciar da
armadilha dicotdmica entre o “moderno” e o “atraSadu do rural e urbano, do
desenvolvimento enddgeno e exdgeno e se aproximarodao de territério vivenciado e
socialmente construido. A dicotomia denota certgoride abordagem pois, traz em seu
arcabouco a diferenciacdo e a concepcpoai de uma realidade. O principio chave, das
analises, diz respeito a organizacdo social dodes@olo e da terra e a qualidade deste
processo além da relacdo com o exterior (as mastipbcalas), isto é, a interacdo entre fatores
locais e n&o locais (BRANDAO, 2007).

O espaco rural deve ser vislumbrado como uma deiddi, isto é, as relacdes sociais,
0 ambiente, a estrutura agraria, os conflitoscasradicbes, 0 modo de producao, as familias,
as politicas publicas, as relagbes com o espa@nare o conhecimento. Este trabalho tem
por intento situar a pesquisa no escopo do municipas sem reforcar a dicotomia rural-
urbana. Por conseguinte emergirdo, no trabalheréetias ao espaco urbano ao admitir-se
um entendimento do municipio e, concomitantemeids, processos de complementaridade
entre rural e urbano. Todavia, 0os conceitos, acém@o mais bem trabalhados no decorrer do
texto o que permitira a compreensao e a interdeldestes com a realidade a ser pesquisada e
com as areas do conhecimento contempladas Geq@aieias Sociais e Ciéncias Agrarias.
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Definidos os conceitos de base que irdo fundamentaodelo de analise no presente
trabalho importa doravante aprofundar as relagiessq estabelecem entre eles no ambito do
debate sobre a ruralidade. A dificuldade surge doase pretende a integracdo dos atores
sociais, suas acfes, a estrutura social, poligcanémica, cultural e ambiental. Assim,
integrar os atores sociais individuais e suas catades ao conjunto da totalidade do espaco
rural no municipio de Oliveira.

2.5 Espago rural e ruralidade

O debate sobre o rural e a ruralidade ressurggaeado, como categoria de analise
no caso brasileiro a partir da crise do modelo nwkadustrial, se consubstancia nos anos de
1980 e se acentua com novos contornos e compleddans anos de 1990 no decorrer da
redemocratizacdo do Pais. Acentua-se, definitivéenesom a colheita dos controvertidos
resultados, principalmente, ambientais, fundidgie®ciais do processo da “Revolucdo Verde”
que se inicia, mormente, nos anos de 1950. A “Re@al Verde” induziu a modernizacao, a
industrializagcdo da agricultura, & renda da teroan cnotoria concentracdo fundiéria
acentuando, assim, as desigualdades soOcio-espactegsas regides brasileiras (DELGADO,
1985).

Confluem fatores internos e externos ao territaoional, que mobilizam o pensar
sobre o rural as suas nuances sob a 6tica, dossndeddda, da producéo, da multiplicidade e
diversidade, da multifuniconalidade, dos fatoresicgondmicos, da reforma agraria e da
questao ambiental.

O processo de globalizacéo, paradoxalmente, faz afforar o interesse por questdes
sociais, econdmicas e ambientais na escala do [lmzal) e expde a complexidade e as
contradicbes. Neste cendrio de complexidades &eadloraram, por suposto, predicbes em
meio as reminiscéncias de um passado presente rdb brasileiro e a sua “vocacao”
agroexportadora.

Na escala global, o mundo se defronta com divergasstoes: ambientais,
geopoliticas, demograficas, conexdo em rede, onestd do setor financeiro e consequente
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ocaso (crises ciclicas), organiza¢cdes nao-govemiaise bem como da violéncia e da fome.
Os acontecimentos passaram a se estruturar emaredetir de nés de interconexdes que
repercutem na escala do lugar de forma ativa osiyaaproduzindo territorios flexiveis e
processos de construcao e reconstrucao de reaidade

No Brasil antigas questbes continuam em debateadoircomo, por exemplo, a
reforma agraria, o desenho de um modelo de desemesito sustentavel para o espaco rural
e a agricultura, a (re)valorizacdo das racionakdael de modos de vida “tradicionais” e o
crescimento da participacdo do agronegdcio (vimmuio discurso da eficiéncia) na economia
brasileira a sua consequente concentracao fundi@mapliacdo dos impactos ambientais.

Assim, a dicotomia rural-urbana (como modelo ddismala realidade a partir do
atrasado e do moderno) se dilacera e, a0 mesmmte@portalece no escopo dos processos
econdmicos que produziram entraves em um processplexo e dinamico. Contudo ha um
grande esfor¢o, no debate académico, em romperacoposi¢céo rural-urbana o discurso do
atrasado e do moderno que, se alimenta da inéegmliticas publicas equivocadas e visGes
fragmentadas do territorio.

Por caminhos, condutores ao interior do Brasil,cadds por registros de
humanidades, é que Anténio Candido (1975) desnublowndo vivido do caipira e traduziu
a ética e estética de um modo de vida a sua las®ras suas territorialidades. Estas
territorialidades ndo sao totalmente fixas dependemprocesso de construcdo social do
espaco (na perspectiva de Milton Santos, 2002), ntmdo de producdo (producéo
propriamente dita, circulacdo, distribuicdo) emagéb ao movimento do conjunto da
sociedade e da economia e das especificidadesddduggar, isto é, o espago do saber-fazer,
portanto, dgraxis —a atitude politica.

Por modos de vida ha que se dimensionar as acoelferdes dos atores sociais
sobre o ambiente, seus valores e atitudes. Adealidade, neste caso, € uma construcéao do
espaco a partir do cotidiano: as “invencdes” deadeg. Para tanto, o método de Antdnio
Candido (1975) deve ser enaltecido no reconheconelts meios de vida em um
agrupamento caipira: quais sao, como se obtémuelengneira se ligam a vida social, como
refletiam as formas de organizacéo e as de ajosteego em um bairro rural de parceiros de
uma histéria. Combinam-se orientac6es do antrgotodo socidlogo. Uma metodologia e

escala de pesquisa situando o grupo estudado, tenfjeerspectiva histérica, quanto nos
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problemas que caracterizavam a vida rural de SadoR® periodo de 1948 a 1954 (a
concretude do modelo de industrializagéo). Estavauwso a grande transformacao do espaco
rural, com territorialidades em movimento, umaaesm transito no arcabouco de um “projeto
nacional” voltado para o modelo urbano-industresdésenvolvimento.

Em busca do velho e do novo espacgo caipira Ant@é@ndido (1975) incidiu em
estudos que o levaram a uma reconstituicdo valigadalocumentos de viajantes do século
XVIII e inicio do século XIX, de referéncias e initis sobre a vida do homem da roca e
longos interrogatorios sobre o “tempo dos antigd3 autor caracteriza 0s caipiras como, uma
sociedade rustica e demonstra o seu interesse peds®s individuais, pelos detalhes
significativos”.

Para Antbnio Candido (1975) tornou-se fundamensalaeecer duas expressoes::
cultura (e sociedade) rustica; cultura (e sociedam@pira’. O termo rustico exprime um tipo
social e cultural indicando o que €, no Brasil,niverso das culturas tradicionais do homem
do campo as que resultaram do ajustamento do ealbmi portugués ao Novo Mundo, seja
por transferéncia e modificacdo dos tracos da i@ulttginal seja em virtude do contato com
o aborigine. O termo caipira € utilizado, por Antd@andido (1975) com a vantagem de néo
ser ambiguo (exprimindo desde sempre um modo-gaisertipo de vida, nunca um tipo
racial). Quanto ao conceito de sociedade estagrseterizam, antes de tudo, pela natureza
das necessidades de seus grupos e 0s recurso% aksgdem para satisfazé-las. Logo, o
equilibrio dindmico se estabelece em grande pat qorrelacdo entre as necessidades e a
sua satisfagéo.

Neste sentido, o tempo incorpora 0 espa¢o a hastdos grupos e o0 espaco se
incorpora a sociedade pelo trabalho e a técnicataleita, o autor conclui que, enquanto
houver humanidade a Histéria da Natureza e a Hhstblumana se condicionarao
reciprocamente. Atinge-se, sem embargo, um eqailtinamico quando, na perspectiva do
autor, ha uma equacao necessdria entre 0 ajusteiaoe a organizacdo social. Assim, para
cada cultura, em determinado momento, ha certosnmosnabaixo dos quais ndo se pode falar
em equilibrio. Portanto, o meio se torna desteangad projeto humano nos dois sentidos da
palavra: projecdo dos atores sociais com as suaessidades e planejamento em funcéo
destas. Logo, pelos ajustamentos do grupo ao mencacfuséo entre a heranga portuguesa e a
do indigena habitante da terra é que se pode anaste processo de elementos para a
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compreensao e definicdo da economia seminbmade.

Quanto a absorcao do caipira pelo processo deiadga@o, Antdnio Candido (1975)
identifica as seguintes situacdes: a) aceitacab totrejeicdo total ou c) aceitacdo parcial dos
tracos introduzidos pela nova situacdo — senddimalhipotese mais comum e normal nos
que permanecem no campo. Neste contexto, a tranga@ o universo urbano se faz pelo
abandono das praticas tradicionais, concomitanteaneom a falta de renda para a aquisi¢éo
dos bens disponiveis na cidade. Sobre a conderdgaaipira a urbanizacdo com muita
lucidez, Anténio Candido (1975) dimensiona o limir incorporacdo a uma realidade ou o
simples conviver, mas deve ser justamente no sede&durbaniza-lo, o que, note-se bem, é
diferente de trazé-lo para a cidade. Assim, a de@erdo espacgo urbano extrapola os limites
da cidade o que nédo deve ser entendido como, Uraainacao por extensao ao espaco rural.

O estudo sobre caipira, ou de comunidades rurais na contemporadejdpode ser
considerado um vaticinio sobre o desolamento dodmuaral brasileiro frente a investida
urbanizadora uma “cruzada” em prol da modernid#&dg@dita-se que ndo. No Brasil foca-se
mais no debate agricola, principalmente do agrariegdo que no espaco rural como modo
de vida e organizacao social: uma complexa mirgedpossibilidades e arranjos dos lugares
(que dialogam com as diversas escalas e suas eigjiav

Desde a época das observacdes e andlises de Adténeido (os anos de 1940 e
1950 do século XX) ganhou forca a dicotomia urbamal ha medida em que o processo
criou contrapontos, principalmente, de um imagmarmodo de vida. Admite-se que, urbano
e rural sdo intersticios, no caso brasileiro, @emmcdo do desenvolvimento (vinculado a ideia
do progresso) acirrando as disputas e ndo a cocflugara a “resolucdo” de problemas
sociais que afetam ambos 0s espacos e suas pamil&dgue nos leva a verificar outras
representacdes de ruralidade: a terra, as pessoascalas e os fluxos.

Em busca de um conceito de rural conflui-se paratMo Lobato, Mazzaropi e
Guimaraes Rosa, para mais adiante, aproxima-loseflagdes de Anténio Candido e, assim,
desvelar um dos enredos da construcdo do ruraksEmstores, em especial, e o ator me
ajudaram a compor o meu imaginario de Brasil, padmente, de ruralidade.

Monteiro Lobato fazia parte, como tantos outro®mast nacionais, do curriculo da
disciplina de portugués e era leitura “obrigatéwatie o aluno derramava, por sobre questbes
de pouco alcance, todas as impressoes literariabrdaestudada. Lobato me foi apresentado
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como um escritor infantil engajado na questédo dmf@® e como o “arquiteto” do Jeca Tatu
cujo Biotbnico Fontoura midiatizou a personagenuiiado ao consumo de tal produto.

Por outro lado assistir aos filmes de Mazzarops, matinés de domingo, era uma
opcéao de lazer (em Oliveira, MG) que envolvia ndmente a ida ao cinema, mas todo um
processo de emancipacdo de um pré-adolescenteaamomdos anos de 1970 no interior de
Minas Gerais.

Todavia, sem ter consciéncia participava da cogdtrude um Pais e hoje percebo
que Mazzaropi ndo era, somente, engracado ou umeatosa do caipira, mas, 0
remanescente de um Brasil, certo clamor de umaaégdaue chama a atencdo na obra de
Mazzaropi é o registro de uma mudanca, que vinlmremdo desde os anos de 1930, na
organizacao do territério brasileiro a partir deamizacdo e industrializacdo como discurso de
modernizacdo. A despeito de toda critica que ssgpdazer a sua obra: no minimo um
anacronismo com o0 cinema novo e uma questao efruagmééo discutida credita-se que
Mazzaropi induziu a uma reflexdo, aos seus molaesjramatizar a “tristeza do Jeca” que,
advinha de um fator social e ndo genético, cujalértia seria, até, contagiosa. “Ai que
preguical!” Expressao associada a uma aversaolzdhoa Mais um lema, como tantos outros,
gue tentam sintetizar, sintaticamente, uma preteaskdade brasileira, mas encobre sub-
repticios interesses e um acintoso desconhecindentaltura do interior do Brasil.

Por outro lado, em Urupés (1994) — esta obra api@s&rios contos, quase todos
passados em Itaoca, SP —, Lobato descreve um aacaUe representava a imagem negativa
do “homem do campo” — praticamente um parasiteeda,tuma espécie de homem agreste,
semindmade, inadaptavel a civilizagdo, mas que &ibeira dela na penumbra das zonas de
ambiguidades. Cogita-se que o significado de eagifio esteja relacionado a ideia de
progresso e todo o processo de industrializacdode=mizacao do pais. Por suposto, os atores
sociais rurais foram situados a margem deste oaesdo mantidos na contemporaneidade?

Monteiro Lobato associa o Jeca Tatu a uma vidatdeae de 6cio. No entanto,
Lobato ndo demoraria muito a mudar de posicao, peicebeu que o problema né&o era de
ordem genética, mas social. Neste contexto, o Dataé uma “vitima” do escopo do modelo
de desenvolvimento brasileiro como, também o é amém popular urbano.” Tanto na
perspectiva de Mazzaropi, quanto de Monteiro Lolmatdeca Tatu transitou por zonas de
ambiguidades de um Brasil que mudou o enredo, éricea 0s personagens, a partir da opgéo
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pelo desenvolvimento com vistas a industrializagd@ urbanizacdo, mas manteve uma
estrutura de exclusdo. Entre elas o “caipira” — esmo o0 espago rural — o homem
naturalmente simples, cordato, o que seria irreavetinente perdido ou superado pela
cidade, entendida como o lugar do artificial e dmplexo e o “homem popular urbano”: uma
visao fatalista da homogeneizagéao cultural promopiela industrializagao.

Assim, pode-se deliberar que, desde o processmldrizacdo, o Brasil € um pais
construido de “costas para si mesmo”. Em outraavpad o que se vislumbrava para o Pais
seria e, ainda, é o litoral e as influéncias denatdar. Euclides da Cunha, Darcy Ribeiro,
Paulo Freire, Sérgio Buarque de Holanda, Gilbergir&, Caio Prado Junior, para citar apenas
alguns importantes autores, nos ddo conta destdointorasileiro e suas contradicbes. E
fundamental citar, também, Saint Hilaire que medemmo um olhar estrangeiro deixou
aflorar um Brasil profundo.

A concepcédo do Jeca Tatu, seja na visdo de Lolatie dazzaropi, € a confrontacao
entre o universo urbano e o rural onde um néo, ssacemente, absorve o outro, mas
compdem contextos que se envolvem, mutuamentefroma® 0 imaginario coletivo do
brasileiro. O caipira de Antbnio Candido (1978 contrapde ao Jeca Tatu de Monteiro
Lobato cuja imagem era associada a indoléncia reguiga; um autor critico em relacdo ao
atraso do Brasil, em especial do interior.

Antonio Candido adverte que a fuga do trabalho pmdipira ndo deve ser
considerada “vadiagem, mas desnecessidade” déhaabkste fendmeno, na oGtica do autor,
tem suas determinantes econdmicas e culturaisedastruais a predominancia da agricultura
familiar associada a fertilidade das terras de mBtserup (1987) corrobora com estas
afirmacfes utilizando-se de argumentos que desabandeterminismos, pretensamente,
estabelecidos por uma equacédo econdmica, mas hastisniam: a engenhosidade, mesmo de
“comunidades primitivas”, o subliminar de praticagricolas estabelecidas no tempo e no
espaco, atitudes e valores com o ambiente e unéo i tempo-trabalho onde o trabalho é
uma forma de vinculo e vivéncia e ndo, necessantangrodutividade cujas atividades
seguem os ditames da sazonalidade da natureza.amidises, meramente, econdémicas
predominantes ha um descompasso da relacdo tengspago na légica entre técnica,

trabalho, producéo e elementos da natureza quanaatiam as caracteristicas de cada lugar.
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Contudo, o “sertdo estd em todo lugar”. O sertd@Gdenardes Rosa, em sua obra
Grande Sertdo: Veredas (2001), tencionado pelétdialda sua realidade e a ideia de um
Brasil que, de uma forma ou de outra, se urbamizagsoa por seus lugares. Uma tensao entre
um modo de vida e a imposicdo de uma logica, ‘§.didade acaba com o sertdo. Acaba
mesmo?”

Riobaldo assistia as mudancas de um sertdo ondev@ @ o velho produziam
contextos envolventes. O grande sertdo € compastovgredas que expdem a condicao
humana e suas vicissitudes cotidianas. Uma tensduoadios de vida em transformacéao. O
universal e o local como produtores de inércia gimento, de assimilacao e reconstrucdo, de
desnublamentos de realidades e revelagdes. Portantue se vislumbra do sertdo de
Guimaraes Rosa e do espaco rural brasileiro € @duizonte € — tudo em tudo. O sertdo é
grande, mas as veredas séo disseminadoras. Recathéguas das chapadas e devolvem-nas
para o sertdo. Das veredas surgem homens e mutilggesonstroem um sertdo complexo e
ambiguo como a prépria Diadorim. “O sertdo € dedimogente.” Assim, a literatura e o
cinema formam, também, 0 escopo para entendeab rur

O espaco rural brasileiro, para além da visao isétagricola, € um universo em
construcdo-desconstrucdo, é dindmico e inerte, acéflexdo, inicio e fim, efémero nas
previsbes sobre o ocaso do seu tempo e eterno asneuitorialidades em movimento. Sao
efemérides para um ensaio. Assim, que recortebedster deste sertdo, destes espacos rurais
e suas territorialidades, ruralidades e represéesage uma terra em transito?

A questao rural no Brasil € marcada por antagorssmaectarismos: historicos,
politicos, ideoldgicos, literarios, académicos, hamcipalmente, por uma visao tutelada do
ser e da terra quando se refere ao modo de vida @itermo rural carrega em si um dilema
semantico que se apresenta por complexas estrgintascas tanto, em termos de linguagens
e significados, quanto de conceituacdes. Faz ceodtor social do espaco rural, no Brasil, €
um estranho para si mesmo quando, confrontado coreakdade histérico-econémica
capitalista. Por certo, as pessoas no espacolmasileiro pintam o cenario de sua existéncia,
mas nao tém por intento concluir a sua obra, [@éis,dialeticamente terra e gente. As suas
historias sdo paginas da propria natureza.

Martins (1981), tece consideragcdes de um mundd, mwenpreendendo o agricultor

familiar e nos apresenta um personagem dindmiceuas lutas sejam elas politicas ou nao.
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Para o autor, o ator social rural brasileiro (era diversidade) é um “insubmisso” contra as
vérias faces da expropriacdo. Afirma, também, gagricultor familiar manteve-se a margem
da polarizacdo: classe operaria e burguesia ndcioogo, o agricultor familiar é antes de
tudo auto-suficiente. Talvez, esta particularidddeseu modo de producéo e de vida o tenha
alijado da equacéo dominante baseada em uma “dgreemoderna e produtivista.”

O agricultor familiar se transformou em nd da redesistema capitalista baseado
nas relacdes puramente de mercado. Neste sentitkgussao sai da Orbita agraria e perpetua
no determinismo econdmico. Como objeto de uma cwétsia € uma teoria. Na verdade as
teorias predominantes nem sempre conseguem eroaix@-quebra-cabeca da realidade
politico-econémica do pais. O agricultor familiaargce um refém da sua peculiaridade e
chega a ser quase uma virtualidade: politica, sea@ondmica, mas é real a sua obstinacao,
em manter um modo de vida e a terra como valosde u

Malgrados os problemas fundiarios no Brasil e astdimias que marcam as analises
do universo rural; a relacdo com a terra vai al@nguestdo econémica; é composta por uma
diversidade de significados, valores, atitudespeesentacdes. De fato, o processo urbano-
industrial, no qual o pais se inseriu desde os deadk930, trouxe a tona questdes territoriais
que, remetem a busca de multiplos referenciaisndésa para, entdo, compreender 0 espaco
rural.

Para Graziano da Silva (1999), todavia, hacomtinuumentre urbano e rural onde o
rural “s6 pode ser entendido” a partir da influé@ndo espaco urbano. A sua tese assevera
sobre o “novo rural” que se justifica pela imbri&aglas atividades econdmicas e afluem por
entre os espacos inventando e deixando aflorarsnax@anjos produtivos, ocupacionais, de
geracado de renda, de modo de vida no espaco Ausala proposicdo doontinuumpode ser
instigante sob a o6tica econémica, mas nao prodwasndimensdes de analise quando se
incorporam multiplos angulos ao debate como a drga#fo social, politica e cultural dos
espacos rurais no Brasil.

Assim, o0 enredo das analises parece girar em tdasonovas tecnologias e seus
impactos sobre as inter-relacdes espaciaiso@inuumé factivel como modelo de andlise,
entretanto, justifica-se mais pelos processos whdares do que pelos processos
integradores do espaco rural as “novas formas” ddemo pos-fordista. Nesta perspectiva,

conclama o autor a um processo de zoneamento gasassrurais 0 que tornaria 0 uso e
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ocupacdo da terra e do solo mais adequado as ateamandas docontinuum Na
contemporaneidade, o Zoneamento Ecoldgico Econd(diER) pode ser entendido como um
instrumento de andlise espacial de forma a aboadamtegracdo dos processos e das
dindmicas. O que, no entanto, parece controvegétidgroposta de se pensar o planejamento
do espaco rural, a partir de Planos Diretores adasr nas questdes urbanas e ndao de uma
complementaridade espacial. Neste sentido, o argpllee as novas formas do rural parece
focar em uma Unica direcdo e reafirmar a sobreposile I6gicas tendo como referéncia o
processo de urbanizacéo.

Assim, 0 que transparece é a sobreposi¢cdo de wjitaldrbana em detrimento de
arranjos e racionalidades locais préprias. Ha unigetsalizacdo do espaco que, tudo indica, é
global. Contudo, ndo se pode prescindir das rabtates dos lugares e do potencial
transformador das acdes e reflexdes das pessoasees contextos. Ha, de fato, uma
assimilagcdo-modificagcdo do espacgo rural, mas ndo aates um posicionamento dos
habitantes dos lugares a partir da capacidadedsformar e agir.

A despeito das discordancias da analise a partiurda perspectiva urbana. Os
estudos de Graziano da Silva (1999) se tornam fuadtais ao demonstrarem que “[...] ja ndo
se pode caracterizar o meio rural brasileiro soemenmo agrario.” O comportamento do
emprego rural, dos movimentos da populacéo resderg espacgos rurais, nao pode mais ser
explicado apenas a partir do calendario agricotta eexpansaol/retracdo das areas e/ou da
producao agropecuarias. O que € passivel de andicanalises do “rurbano” de Graziano da
Silva é a abordagem que percebe o rural muito swisa influéncia do urbano do que em
relacdo as caracteristicas do proprio rural suersilade, complexidade e multiplicidade de
arranjos sociais e de racionalidades.

De fato as analises sobre o espaco rural deversceader o discurso economicista e
abranger o uso do solo e da terra, suas repredentagspecificidades, modos de vida e
significados.

Wanderley (2000), a seu turno, analisa o espa@ d& modo a entender o seu
contexto, a sua histéria e os processos de tranat@o. Mais que estabelecer conceitos, a
autora procura montar a arqueologia de um mosaitadgmatico sobre o espaco rural e as
suas ruralidades. Sao analises que transcendetoriaagio econdmica e funcional do espago

gue produz o ndo-lugar, isto é, a auséncia de siagémo lugar. Com maestria a autora alega,
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que das relacBes sociais “resultam praticas e geptacoes particulares a respeito do espaco,
do tempo, do trabalho, da familia, etc.” Tratags@wtanto, de representagfes particulares que
denotam a contextualizacdo das acbes. Sdo teyst@onstruidos e reconstruidos pelas
pessoas em seus cotidianos em escala é uma caoestwmpartilhada do lugar, € ao mesmo
tempo ambigua, efémera e definitiva pelo tempogda-seflexdo, pelos processos histéricos e
a condi¢cdo humana, da razaomaxis

Para Wanderley (2000) a urbanizacdo do pensamerntarssforma em totalidade, o
que, se por um lado, impde uma racionalidade n@ed a fluidez dos modos de vidas rurais.
O problema da dicotomia rural-urbana é deixar parecer que ha certa drenagem dos
recursos do campo pela cidade. Neste possivel emBatlaro, a tensdo entre lados,
aparentemente opostos, refor¢a a inércia do vi@soaticista da maximizacdo do lucro. Ha,
sem duvida, mais complementaridades entre os espaganos e rurais do que sobreposicoes
a nao ser de légicas calcadas sobre o instrumantak o funcionalismo da histéria, portanto,
do tempo o que poderia cogitar-se em dimensOetefzera

Neste sentido, se o tempo é a dinamica da hisiG&paco € a concretude das acodes.
Ora, um territério ndo deve ser fragmentado posigies e logicas de sub-repticios interesses
econdmicos, exclusivamente. Pensar os espacosrda foagmentada ou pela imposicao de
l6gicas € incorrer no risco da composicaogtietosou especializacdes insuperaveis que se
aprofundam na medida em que afloram os multiplengrs e diversidades de modos de vida
e de ambientes.

O “agricultor puro” é uma invenc¢do do sistema cdgita? O espaco rural sempre foi
habitado exclusivamente por agricultores? De festas questdes sdo produtos das politicas
intersetoriais que, ainda, representam os espacfsrda fragmentaria.

Conforme Wanderley (2000), este pensamento sefooduz uma subordinacao dos
setores rurais em relacéo aos setores urbanopealajperspectiva da renda, do emprego, do
acesso aos bens e servicos publicos. Assim, aopgsé@ndmica setorial embasada pelo
discurso da modernizacao, principalmente, da imdligacdo “[...] longe de modificar este
quadro, o reforcou, ao aprofundar a dependéncaathucéo agricola aos insumos industriais
e ao associa-la cada vez mais aos mercados comsemidrbanos” corrobora a autora. No
caso brasileiro o processo de modernizagdo nadauprgdamitude, uma ampla melhoria da
qualidade de vida da populagao urbana ou rural.
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Quando o debate se refere ao urbano ou rural, @arsié categorias de analise
abordando o modo de vida do espaco? Ou o espagtedminado pelas acdes setoriais, que
criam categorias e qualificagcbes? Assim, o queiftpalum espaco? O seu uso, tipo de
ocupacao, sua dinamica e fluidez, os elementos fow as representacfes que as pessoas
fazem dos seus lugares? Quais seriam as diferentr@sagricultores e rurais? Parece que esta
guestdo perpassa o debate na contemporaneidade.

Dialogar com as perguntas, sobre o espaco ruralldira, € mais que encontrar
respostas €, sobretudo, delinear complexidadeson&tmicdo do lugar € a composicdo de
redes de relacbes onde a escala da proximidadel,saonbiental e cultural produz a
configuracdo espacial. Portanto, como produzir defanicdo do mundo rural? De que rural
se deve falar? Para além das tipologias talvea sedis factivel produzir toponimias do
espaco habitado onde as atitudes e valores emAoekm ambiente sejam considerados e
contextualizados, isto &, a partir dos significap@as 0s seus habitantes.

Assim, pode-se vislumbrar a passagem da racionaidatorial para a espacial —
territorial. Um sistema rural, o territério, umangposicao: espaco vivido, historia e 0 processo
de integracao e organizacao socio-espacial da terra

Portanto, o que perpassa o debate ndo € a neakssidaencontrar as diferencas,
mas, antes, deixar aflorar os contextos espadiaisiral e o urbano sado contextos que se
envolvem e cuja gramatica € delineada mais pelarstiza do que pela sintaxe. Isto €, mais

pelos significados do que pelas normas.

2.6 O que seria a ruralidade?

O espaco rural desde o processo de aceleradazabaaido territério e do discurso €
vitima da dilaceracdo compulséria. E tecido, pefagdes politicas e os objetivos econémicos
e de planejamento, o tempo do efémero. O desapwein de modos de vida, de trabalho, de
ambiente sob a luz da modernidade e suas teor@ssichs e neoclassicas, liberais ou
marxistas. No entanto o que se percebe sdo efamgsgdndo registradas, no alvorecer da
sociedade do conhecimento. O espaco rural se remyeelas acdes das pessoas em uma

37



construcédo historica contextualizada.

Assim, o universo rural subverte a légica econdmigamlitica predominante. Entéao
como analisar a ruralidade numa perspectiva da lexpde?

Ferreira (2002) aproxima suas argumentacOes de parspectiva do espaco rural
estruturado em uma base territorial — um territénenciado. Concomitantemente, o rural é
um espaco de vida e de trabalho (a referéncia ¢t cmmo elemento natural, agrério,
simbdlico, imaterial, material e historico). Ha umaximidade ambiental no vivenciar do
espaco rural, uma questdo de escala ambientalangerassim, multiplas ruralidades
construidas e reconstruidas, portanto, ndo é pklusirmar acerca de identidades fixas. Em
um espaco rural, pode por vezes, coexistirem nhagtip simultaneas ruralidades.

Para Ferreira (2002) a ruralidade seria um conjdateepresentacfes de papéis neles,
€ bom frisar, integrando identidades rurais emsfaamacao e admite, ainda, que o espaco
rural € um espaco de vida e trabalho, uma redeldedes sociais, uma paisagem ecoldgica e
cultural, representacdes especificas de pertentina® desejo ou projetos de vida. Neste
sentido, contrapde-se ao conceitccdatinuumde Graziano da Silva (1999).

Mais que estabelecer tipologias é preciso anadisspaco rural em seu significado e
projeto de vida das pessoas. Ao citar Lamarche0)200m rural que se define ndo pela
agricultura mas com a agricultura”, Ferreira ededseum lastro de analise, mas, também,
confirma a possibilidade estabelecida por ela daeosacao de “espaco-tempo-cultura.”

Assim, ganha forma-contetdo o conceito do espagb como territorio vivenciado.
Todavia, é fundamental pensar este espaco a gartima nova gestdo das politicas sobre o
rural. Desta feita, a autora lanca as seguintestgge® fundamentais: “Pode-se pensar, aqui
entre nés, em reconstrucdes de ruralidades? Sesks em curso, que processos sociais as
caracterizam?” Para Ferreira (2002), ha uma expaadirbana contigua no espaco rural, mas
0 que predomina € uma urbanizacdo administrativ@sp@aco estabelecendo prioridades e
interesses politicos especificos. Logo, fica ctamdeia do espaco rural como um territério em
construcdo nestes processos de mudancas tecnslédic&rabalho e do predominio de uma
l6gica instrumental econémica formal.

Por conseguinte, tem-se no Brasil uma ruralidadeesonstrugcdo sob um processo
complexo, ndo unidirecional, e que se revitalizasua complementaridade intrinseca com o

urbano e que ainda carece de analises, estudads éozgionais acerca de suas singularidades
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nos diz Ferreira (2002). O que se verifica, ent@ue os elementos definidores do rural
foram se modificando ao longo da histéria (tempojepercutem no espacgo (construcéo

social).

2.7 Seria a ruralidade o contexto do territério vienciado?

Nestes tempos de modernidade avancada e de ndgcenoais em que os fatos se
tornam multiplos simultdneos cortejando com asriezas, Jean (2002) instila importantes
reflexbes sobre o espaco rural e a ruralidade. Bev&ublinhar o paradoxo sobre o espaco
rural: o transito entre o declinio e o renascimebtste rural em transformacao ou renascido,
se admitirmos esta possibilidade como referenotaladalise que, ruralidade tangivel ou
significante devemos considerar?

Pressupondo que, a ruralidade se configura a mhetwma (re)composicdo socio-
espacial do espaco rural, contendo ai o ambieatepraticas cotidianas, deve-se sublinhar a
simplificagdo do discurso politico sobre a ruralielao regionalismo, a urbanizacdo. A
ruralidade faz parte de uma problematica mais amgia nuances variadas de componentes
sociais, econdémicos, culturais e ambientais. D@anwkrural emerge uma ruralidade plural
que, demanda uma transformacdo e mudanca do dissocsgal e politico ou, mesmo, uma
mudanca do paradigma interpretativo dominante sabdinamica rural. E necessaria uma
evolucao tedrico-metodologica para a compreensgond@ancas e transformacdes do espaco
rural. E por conseguinte, uma ruralidade que muu#s que perdura nas analises de Jean
(2002). Logo a ruralidade € um contexto social irrgde para o entendimento do espaco
rural.

O autor alerta que, ha um déficit de estudos rgaisesmo da construgdo de uma
nova tipologia para o espaco rural. Portanto, urge atualizagdo do conhecimento sobre o
espaco rural. Assim, os habitos da ruralidade gardim uma realidade mal compreendida.
Nas diferenciacdes do escopo do conceito de raddidcha mais elementos significantes que,
apenas o exercicio da oposi¢do urbana-rural. Lagomenta Jean (2002) que o novo rural €

mais uma demanda tedrica que social.
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No discurso social predomina, no caso brasileirdualidade urbana-rural onde a
ideia recalcitrante sobre o espaco rural o atreldimbo do atraso, do anacronismo e da
tradicdo cuja racionalidade urbano-industrial étatesla. No discurso politico predomina
mais o discurso e menos a politica rural e suapogigdes visam o0s referenciais técnico-
cientificos e a eficiéncia econémica, ainda, est@db nas concep¢bes da modernidade que
percebem o espaco rural como a manifestacdo dé fiem&meno e uma sé causa. Assim, por
uma visdo determinista o rural integra-se a sodedaoderna no discurso politico que, via de
regra, apresenta poucas proposi¢des para o degemsoto rural.

O reducionismo economicista dita 0 mote de um enrgdssono sobre eficiéncia,
produtividade, tecnologia e crescimento do Produoterno Bruto (PIB) agricola. Mesmo se
tomarmos esta conotacdo, como referencial de end& um complexo sistema de inter-
relacdes de elementos que contradizem as not@idEgs agricolas setoriais.

Jean (2002) propbe uma representacdo da ruraliaagubetir de “sistemas rurais”
buscando novas teorias, metodologias e estab@elcemenos, duas hipoteses sobre a adogao
de sistemas rurais para o entendimento do espealo ru

1) pluralidade dos modos de expressédo da ruralidadenpser capturados a partir
dos sistemas rurais;

2) a visao sistémica pode superar a dicotomia urbarab-como referencial de

analise.

As proposic¢des analiticas do rural admitem um espa@l como rede de mutagdes
silenciosas compondo territérios rurais das radidades do lugar. Trata-se, portanto, de uma
concepcao de analise que considera a ocupacao dousoritorio rural a organizacéo social
da terra e admite que a nova identidade rural cerspdde associacfes de ambiguidades. Na
perspectiva de Milton Santos (1997) seria uma “metéose do espaco habitado.”

Logo, o rural ndo é, simplesmente, uma realidad@reramente observavel. A partir
desta afirmativa a complexidade vem a tona ao seiderar a diversidade do espaco rural e
defini-lo pelos referenciais de espaco e ndo daesgtmas principalmente pelo conteudo das

definicdes.
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2.8 ldentidade sécio-espacial: a ruralidade como @&

Semelhante a um caleidoscépio as pessoas, em sletividades, estdo em
movimento produzindo inter-relagbes complexas. Ni&@ como estipular momentos de
conexao e desconexao de uma realidade que é ddastiu cotidiano. Sdo fluxos mdltiplos e
simultaneos que se concretizam, momentaneamenéspago que, por sua vez, se transforma
em territorio em suas territorialidades.

Ha que se atentar para a territorializacdo da ik, isto é, estabelecer fronteiras
para os valores, atitudes, acdes e reflexdes.rorgglidade € uma construcao edificada, as
vezes, sobre os pilares do jogo de interessesicpsliecondmicos e nacionais e pode ser uma
armadilha dos rotulos impressos pelos determinismos

Na contemporaneidade os valores sedimentados sAtrapostos por novas
tendéncias e ocorre a imposicao de outros valopesicipalmente, pela perspectiva
econbmica. Ao analisar as acfes das pessoas ngoespano uma linguagem dialogica, o
momento presente aponta para o passado de reterémas determina uma possibilidade. O
momento da sistematizacdo destes cddigos ndo éamim de intencdes e deliberacdes. Ha
uma configuracdo espacial construida pela lingua@®KHTIN, 2000), que é composta por
uma ética, mas delineada pela estética da acao«diefl uma semiotica do espaco. O que une,
entdo, as pessoas aos significados produzidos desrwgar?

O termo identidade as vezes pode ser encarado comgeito e as vezes como
atitude, outras tantas, como questao ideoldgicaadge de um termo polissémico. Mais que
uma solucdo conceitual € o pano de fundo em tendposdesterritorializacdo quando, o
sentimento de pertencimento se faz necessariogumasge uma obrigacdo. Em outras palavras
parece ser inconcebivel, na contemporaneidadeugan sem identidade. Contundo, acredita-
se que identidade é um processo: uma construcéealidade dos sujeitos histéricos em cada
lugar. Portanto, quem precisa de identidade?

Hall (2002) alega que, na contemporaneidade, oagna verdadeira explosdo do
discurso a acerca da identidade o que de certa deitduz a um debate critico e a uma
unanimidade, quando se refere ao termo como sigdii de, originalidade, unicidade e
integralidade. S&o construidos conceitos-chave tgntam atrair a producdo de um
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conhecimento positivo e representativo sobre atidlsle. Para o autor a identidade é um
conceito uma ideia que nao pode ser pensada daafpretérita, mas sem a qual certas
gquestdes-chave ndo podem ser sequer pensadasaiddss.

Neste contexto, o termo identidade surge como medaraporte politico-econémico
e da propria condicdo da existéncia de um lugatragm nos sujeitos autbnomos da
Modernidade. Entretanto, na atualidade, o que esepcia € um sujeito largado a propria
sorte no jogo das prioridades midiaticas ou ecoaistas que recorrem a um processo de
“identificacdo” com bases territoriais e praticascdrsivas construidas e ao mesmo tempo
descoladas do territério.

O territorio traz em si o limite? Nao ha um Estadma regido sem um territério
demarcado, regido. Todo territorio conduz a umaté&ioa ou € o contrario? Toda fronteira é
negociavel? Para Bourdieau (2003) toda fronteianéato de jurisdicdo e produz a diferenca
cultural. H4, talvez, uma armadilha na identidafiegndo se pretende estabelecer elementos
de unicidade em um grupo social; todos com os mesmh¢etivos. Bourdieau (2003) nos
alerta que o mundo social € representacdo e vomtagbdastir socialmente € também ser
percebido como diverso. Ao considerar-se, ent@aergidade como representacdo ela pode se
constituir como elemento de agregacdo e desagmgsipdultaneamente, pois ndo ha como
estabelecer, definitivamente, o futuro cultural seacorrer nos determinismos do pensamento
presente. Ao retornar a dicotomia urbano-rurakaaierritorial esta definitivamente presente
pois, aos olhos de quem conceitua todo espaco aveler a uma funcionalidade para
existir?

Por conseguinte, é fundamental superar a dicotanbano-rural e pensar acerca de
cotidianos de relac¢des. O rural ou 0 urbano naerdeser constituidos como espacos fixos,
mas redes permeaveis, abertas as relacdes sooidisime Massey citado por Bossé (2006).

As identidades podem estar ligadas ao lugar, masrdgguram pelas inter-relagdes
espaciais, suas continuidades, descontinuidadesipleridades e complementaridades.
Conforme Bossé (2006) considerar a abertura, a gazimbricar das identidades dos lugares
em dinamicas socio-espaciais complexas que nelesizam, os envolvem e os ultrapassam
nao significa, no entanto, negar a especificidada particularidade dos lugares.

Milton Santos (2002) nos diz que cada lugar expstia fluidez das suas relacdes e

tem acesso ao acontecer dos outros lugares. O te@ospituxos autoriza 0 mesmo momento a
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partir de multiplos lugares e todos os lugaresrérpde um sé deles. Milton Santos (1997)
chama a atencdo para a enumeragao das funcOesalpe @ cada um dos elementos e
demonstra que estes sao intercambidveis uns a@s.oQuanto mais amplos 0s processos de
desenvolvimento histérico aumenta, por conseguimtejntercambiabilidade devido a
complexidade crescente em todos 0s niveis.

A especificidade do lugar pode ser entendia tamlm&mo uma valorizacao
especifica (ligada ao lugar) de cada variavel.dvilBantos (1982) argumenta que, cada lugar
(construido pela acéo-reflexdo) atribui a cada eflgm constituinte do espaco um valor
particular. Em um mesmo lugar, cada elemento estgpie variando de valor porque, de uma
forma ou de outra, cada elemento do espaco — hdadmi rural, urbano, empresas,
instituicdes, ambiente — entra em relacdo com osadee essas relacdes sdo em grande parte
ditadas pelas condi¢des do lugar. Sua evolucaoagastarte, caracteristicas préprias, ainda
gue subordinadas ao movimento do todo, isto éod@unto dos lugares. A especificidade do
lugar se acentua com a evolucgéo prépria das vasidaealizadas o que permite falar de um
espaco concreto. Desse modo, se cada elementopdgoeguarda 0 mesmo nome seu
conteudo e sua significacdo estdo sempre mudarssimAa questdo nao € de levar em conta
casualidades, mas contextos.

Logo, é factivel pressupor que as identidades gusdb fluidas e se constroem
cotidianamente. Querer fixa-las, principalmentgastir de analises economicistas é render
tributos as incongruéncias de seus objetivos qdazesn a complexidade dos espacos a
valores de troca. Nao se pode, também, cair nadiiraaconceitual da “ideologia idilica”,
conforme Abramovay (1992), ndo admitindo as recag8es do espaco rural e fixando-o a
um fator agricola de viés, fundamentalmente, ecarista por um lado e vocacional por

outro.

2.9 Sistemas do lugar: mundo rural ou modelo agrida?

O sistema do lugar, no espaco rural da agricufamaliar, € uma construcdo uma

razdo da prética como, também uma intersecdo antrenstrucdo mitica e a construcédo
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histérica referenciando-se em Pietrafesa de Go#l#93). O trabalho é o elemento de

amalgama a partir do discurso da genealogia onidendia € a dindmica do processo e a
detentora da memoria social. A familia faz a ged#®praticas cotidianas combinando-as em
um conjunto do tempo — uma historicidade de semioseem relacdo a comunidade, a
natureza (aos elementos da terra como um todojreomia, as politicas, ao mundo.

O territério € concebido por questdes de valor pin do pragmatismo econdmico.
Desenvolve-se uma dialética da memoria coletiv@ciessdo-se o instante do presente ao
conjunto do tempo e, também, as ressonancias gmseimemoriais. Portanto, € um trabalhar
com o tempo e a natureza. A construcao do espastaBelecida no cotidiano e o trabalho é o
fator de humanizacéo. Ao se trabalhar os elemehbtosspaco natural, através da técnica
(razéo pratica), constroi-se o espacgo habitadesemaproduz-se lagos simbdlicos, materiais e
imateriais.

O territério da agricultura familiar € uma criacdoméstica, tanto na perspectiva
familiar, quanto na alusdo a amansar “civilizarbgb, os limites do territério sdo definidos
pelas areas trabalhadas. A territorialidade € fio®antagonismos e ambiguidades entre a sua
endogenia e as influéncias externas, portantojre@cao dos seus dominios € invisivel a
l6gica predominante econdémica instrumental, masreta de simbolismos e significados
materiais e imateriais.

De fato, o espaco rural seja ele da agriculturalif@nou do agronegdcio empresarial
esta, tradicionalmente, vinculado a uma atividaoémica setorial agricola. Ao pressupor-
se que ha uma vinculacdo destatus quocom fatores historicos é fundamental, todavia,
transpor esta referéncia conceitual e admitir agipio da totalidade do espaco rural
almejando-se uma complementaridade e, ndocaminuum(na perspectiva de Graziano da
Silva, 1999) de viés economicista.

Para Schneider (2006), € preciso avancar no tratant® espaco rural e admitir a
complexidade do rural construido a partir do usic@pacao da terra, da organizacdo sécio-
espacial da terra, e da heterogénea forma de &wselg agricultura familiar no interior do
capitalismo. Na perspectiva do autor, insistir emauanalise do espaco rural a partir de um
modelo agricola € render ode ao agronegocio enm@aksaao economicismo como mote de

explicacédo do espaco e das ruralidades.
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Para Neves (1992) é fundamental avancar nas metpdslde andlise da agricultura
familiar, principalmente, da unidade familiar cofozo de estudos. A unidade familiar se
torna olocus da utopia de resisténcia ao sistema capitalistasi@erada, nestes termos, as
unidades familiares de producdo séo analisadasnpreendidas a partir da perspectiva da
producdo imediata e ndo da producdo social, danimagfio socio-espacial da terra. Ora, €
provavel que nestas condi¢des os estudos valomzais o viés politico-setorial. Persistir em
tal utopia pode transformar a agricultura famigan uma trincheira de resisténcia ao sistema
capitalista. Acredita-se que a visdo de mundo aiaslibs de agricultores € muito mais ampla,
heterogénea e complexa.

Entre as atividades econdmicas as do setor agrapecfo as que mais dependem
dos recursos naturais especialmente, do climasdms, das aguas e do relevo. As outras
atividades econdmicas, praticamente, ndo possuers nelacdo direta com os elementos
naturais. Mesmo 0s recursos minerais e energéieosssarios para uma atividade industrial,
ao contrario do que ocorre com a agropecuaria, pakr trazidos de areas distantes e nao
dependem das condi¢des naturais do lugar em qaenelstria se localiza. Dai a importancia
do desenvolvimento de tecnologias e manejos andbieente sustentaveis na pratica agricola.
A atividade agropecuéria pode ser analisada petap@etiva da seguranca alimentar e
nutricional, geracédo de divisas para a economignalk dinamizagdo da economia regional,
passivos ambientais que perdurardo por geractavistq, a perda de solos e a poluicdo por
agrotoxicos entre outros impactos positivos e megmat Mas a propria atividade agropecuaria
pode ser inserida em um contexto, isto é, fazee phr uma realidade estruturada por fluxos
diversos pelas nuances das acdes, manifestac@asasuk organizacdo social da terra. Sao
ruralidades que se organizam em um contexto tealijgara além de uma perspectiva setorial.

Tendo em vista as mudancas multifuncionais do espaal, analisadas por diversos
autores, seria produtivo pensar na perspectivardespaco rural hibrido. E, simultaneamente,
um referencial agricola, econémico, cultural, soeiaambiental que se aplica a partir de
saberes pessoais e coletivos, de habilidades dudilg, direitos coletivos e contextos
ecologicos.

Para Milton Santos (1982), quando analisamos ur dadaco se cogitamos apenas
dos seus elementos da natureza desses elementlas @ossiveis classes desses elementos,
ndo ultrapassamos o dominio da abstracdo. E sonaeiméer-relacdo existente entre os
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elementos do espaco que nos permite realmente @didee defini-los. Logo, fatos isolados
sdo abstrac6es pois, 0 que Ihes d& concretudel@&cdo que mantém entre si.

Assim, os diversos elementos do espaco estdo @agéoelins com os outros, mas,
como ja foi observado, ndo sado relacbes apenaterbi® uma a uma, mas relacbes
generalizadas. Por isso se pode dizer que elasaforom verdadeiro sistema, também pelo
fato de que essas relacdes ndo sdo entre as enissisou por si proprias, mas entre as suas
qualidades e os seus atributos. Seja qual formaafale acao entre as variaveis ou dentro delas
nao se pode perder de vista o conjunto, o cont®ara Milton Santos (1982) as acdes entre
as diversas variaveis estdo subordinadas ao tade seus movimentos. Se uma variavel atua
sobre outra, sobre um conjunto delas, ou, aindahex®e uma evolugéo interna, ocorre pelo
menos dois resultados praticos, que sao igualmaateentos constitutivos. Logo, quando
uma variavel muda o seu movimento, isso remete iateedente ao todo, modificando-o,
fazendo-o outro, ainda que, sempre e sempre, alitt@ uma totalidade. De uma totalidade
para chegar a outra, que, também, se modificarporEisso que a partir desse impacto
“individual” ou de uma série de impactos “individgia o todo termina por agir sobre o
conjunto dos elementos formadores, modificando-os.

Portanto, o valor real, isto é, o significado destacdo é somente dado pelo todo. As
relacdes entre as partes sdo mediadas pelo todm, também as relacbes entre os elementos
do espaco. Assim, pode-se dizer que cada variaspbel de duas modalidades de “valor”:
uma que vem das suas caracteristicas propriastea@stecnicos e técnico-funcionais e outro
gue é dado pelos sistemas, isto &, pelo fato decgda elemento ou variavel pode ser
encarado sob o ponto de vista sistémico. Essastedsticas sdo, em geral, comandadas pelo
modo de producdo e em particular pelas condico@gsrips a atividade correspondente do
lugar. Ambas as condi¢ces sao definidas para acad@atdo econdémico-social, segundo os
seus lugares geograficos e 0s seus momentos tisori

Neste ponto, Milton Santos (1982) admite a buscanda definicdo do espago como
sendo um sistema. O termo engloba a acao-reflexd@ama seja no espaco rural ou urbano e,
principalmente, pela complementaridade. E a taididdo espaco. Esse modelo de espaco
como sistema requer uma concepcao de trabalhar a&ormomplexidade dos elementos

espaciais.
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Logo, o0 espaco rural ndo existe sem o0 espaco udamato menos 0 espacgo urbano
se apresenta, como tal, sem as influéncias rutaigutor argumenta que, na verdade se os
elementos do espaco sdo também sistemas (tantdoqoamspaco) eles sdo tambéem
verdadeiras estruturas. Nesse caso, 0 espaco istema complexo, um sistema de estruturas,
submetido, em sua evolucdo, a evolucédo das suasiggdstruturas. Milton Santos (2002)
utiliza a definicdo de estrutura de Francois Perqual seja, uma “rede de relacdes, uma série
de proporcbes entre fluxos e estoques de unidatlrmemtares e de combinacdes
objetivamente significativas dessas unidades.” ieque a estrutura € uma diferenca na
capacidade de criar estoques e criar fluxos. Portamis desigualdades no interior da
estrutura, sem mesmo obrigatoriamente supor asead® hierarquia e de dominagéo criam
condicOes dialéticas como um principio de mudahgmo, 0 espaco esta em evolucdo
constante.

O espaco rural como o urbano demonstra as int@¢ées de inUmeras contradi¢des,
compostas de infinitos sistemas em uma benéficaigfm de fatos e elementos. Todo recorte
possivel é efémero e concreto em um determinadoemtmmSao multiplas e simultaneas
escalas da acao-reflexdo que coexistem em um datimie. N&o se trata de relativismo, mas
de uma perspectiva hologramatica da realidade viada.

Assim, quando nos referimos, por exemplo, aqueta cal aquele edificio, aquele
loteamento, aquele bairro, aquela propriedade ,ragliele assentamento sao todos dados
concretos — concretos por sua existéncia — masertde, segundo Milton Santos (1982)
todos sdo abstracbes se nao buscarmos compreensien ®alor atual em funcdo das
condi¢des atuais da sociedade, isto é, as suageatdedes. Casa, edificio, loteamento, bairro,
assentamento estdo sempre mudando de valor retiinto da area onde se situam, mudanca
gue ndo € homogénea para todos e cuja explicagéiceatra fora de cada um desses objetos
e s6 pode ser encontrada na totalidade de relagfiesomandam uma area bem mais vasta
nas multiplas escalas da acgdo-reflexdo humana.mAssimbém, é com as pessoas, as
empresas, as instituicoes.

Portanto, € mister as pessoas terem uma acaoiveflexitica, uma reconstrucao
critica sobre 0 seu espaco imediato — o lugar e =8 ndo ocorra a tomada de decisdo se
sucederd em uma outra escala que pode ser municigabnal, nacional ou, até mesmo,

global. As partes estao integradas ao todo queteepug sua vez as partes. Desta forma, é a
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inter-relacdo dos elementos do espaco que gerdhaxas e as concretudes afastando-se das
abstracbes. Logo se as pessoas, em seus cotidia@osparticiparem ou nado forem

chamadas a participacdo sobre as decisdes refemmteeu lugar (as vivencias cotidianas) as
tomadas de decisdo ocorrerdao de forma sub-repi@amesmo a revelia dos interesses

coletivos e publicos.

2.10 Espacos hibridos: as tessituras dos multiplasntextos entre o rural e o urbano

envolvendo o Estado e o planejamento do territério

As analises sobre o espaco socialmente produzadsdendem, faz algum tempo, o
dominio de uma disciplina em especial, pois, acsunaplexidade se acentua quando, se tem
por objetivo a inter-relacdo dos processos. Osfgigdos de urbano, rural, cidade vao além
da concretude da realidade uma vez que, na contamgdade, suplantam os tradicionais
referenciais econémico-setoriais.

Assim, 0 que se tem sao recortes fluidos, situagiesplexas e contradi¢coes
histéricas. Contudo, o que se pode é consideramalmalhar com processos multiplos e
simultaneos. Conforme Milton Santos (2002) serialgosidades, isto é, formas, funcdes,
processos que ficam do passado que por isso dicporia historia, mas que estdo em
constantes modificagdes.

Admite-se o sistema urbano como um sistema abertcodtradicbes e que a(s)
crise(s) advém da propria construcéo historicacebkdo espaco. E, de fato, uma constatacio
frente as contingéncias empiricas e 0 engendratedagas. Sao duas constru¢cdes semanticas
complexas: urbano e sistema. Mas qual crise devengeitada quando, se refere ao sistema
urbano? A crise que se constata, incluindo ai @gespural, é a da logica capitalista,
predominante, frente as necessidades sociais eramesgos historicos? E uma crise
epistemoldgica quanto ao objeto a ser pesquisaglttendido e, portanto, da relacdo entre
teoria e problemas reais em relacgwaxis?

Para Lefebvre (2000) s&o continuidades/descontesl que interagem. A

sociedade urbana € ao mesmo tempo fato e tendénieiatacdo e virtualidade, suplantou a
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concepcao de cidade e seu processo histéricooRareor a cidade foi conquistada pela “nédo-
cidade”, a “anticidade”, a “desmesura”, isto érbamo. O decorrer do urbanismo anunciou o
alvorecer do pensamento logico econdmico e, semamgob o crepusculo da dialética?
Lefebvre (2000), em sua linha dindmica do tempongpomomentunda inflexado (do agréario
para o urbano) e a implosdo-exploséo (concentragdma, éxodo rural, extensdo do tecido
urbano, subordinagdo completa do agrario ao urano?

Benévolo (1981), por sua vems instiga a revolver a historia em busca da eidsu
meio as grandes mudancas no decorrer da indusagalh. A cidade; talvez seja correto falar
em cidades; é o marco histdérico mais perene naawagia humana o catalisador das
aspiracOes e contradicbes. Para além das distingdie®e 0 conceito de urbano ou rural, ndo
se deve admiti-los como significados isolados, m@a®o significantes dos processos de
territorializacao e representacao do espaco.

Contudo, a no¢do de transposi¢céo de logicas ou snielwida, entre rural, urbano e
industrializacdo ou poés-industrializacdo remetena wconstatacdo. N&o ha, no processo de
urbanizacdo, mudancas em aquilo de novo que sér@gmeas o abandono das chamadas
estruturas tradicionais. Assim, 0 pensar 0 espagano transita entre teorias e crises. Mas €
possivel, em parte, alinhavar uma resposta na e€néms removerem-se as restricbes
“tradicionais” e pouca énfase na urbanistica. Bamaévolo (1981) o liberalismo no século
XIX enfatizou com veeméncia a racionalidade ecogéminstrumental. Mas e o0s
posicionamentos da “esquerda’? Por um lado, erm@etra utopia, por outro, o debate em
torno dapraxis A questdo fundamental, segundo Benévolo (1981, distanciamento da
“esquerda” que nos conduz a alegacdo que, esteegsmcreforcou 0 aspecto técnico
funcionalista em torno do pensar o espaco urbamwmreconseguinte, o rural empurrando a
tematica para o ambito do conservadorismo europgieul@gica econdémica capitalista.

Entretanto, Lefebvre (2000) pode nos redimir adarbar-nos com a preexisténcia da
cidade em relacdo a industrializacdo. Portantonaptexidade é a ténica da urbanistica quica
a propria dialética ressurja ao confrontarmo-nom @ praxis do cotidiano na cidade,
principalmente, no ambito da escala do lugar (Jocal

Singer (1973) aborda uma linha de raciocinio issmate ao valorizar mais o
conteudo do que a forma espacial em si. Para @ audidgem da cidade se mescla, portanto,
com a irrupcdo da sociedade de classes, a quakntamto, a precede historicamente.
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Espacialmente a cidade permite a coexisténcia desvénodos de producdo. A fébrica,
segundo o autor, € um fenbmeno urbano, mas a rmalizstcdo € resultado do super
dimensionamento da economia. Ha na producdo dafatalo espaco urbano uma estrutura
geografizada por uma rede publica e privada detuiggies econdmicas e financeiras que
controlam o mercado urbano. O termo mercado davergendido no sentidato, isto é, a
precificagdo (valor de troca) dos processos, aisiente, do uso e ocupacgao do solo e da
terra e do préprio setor agricola.

O processo econdmico brasileiro, voltado para anatacdo muitas vezes subsidiada
pelo Estado, ndo desencadeou investimentos squawiass tanto no rural quanto no urbano.
Neste sentido, ocorreu a negac¢éo do rural, reféideila do atraso, a partir da manutencéo da
estrutura fundiaria concentradora e da retéricanatvoltada para a acumulacdo com base no
processo de industrializacdo. Uma urbanizacdo cmumualacdo de capital, principalmente,
nos setores industriais e financeiros e certo p&pol urbano (menosprezo pela producgéo
social do espaco) contemporizando o processo dadsao-exploséo” da cidade.

O Estado, como sujeito da acao, predispde o espdgoensao do planejamento, do
controle, da integracdo e deveria aplacar as aigfies de um sistema capitalista que
barganha o acesso a utilizagdo do espac¢o urbangaluO Estado é objeto ao ser maleavel a
l6gica econdmica? Lojkine (1981) levanta uma questintundente sobre a integracdo social.
Quem a promove? O préprio Estado, a comunidades msatuicdes?

Em termos territoriais o Estado, principalmente, esgala municipal passa a ser
refém do “dinamismo” da economia capitalista, egpeente, da renda da terra (do solo) nas
areas periurbanas com o avanco da urbanizacéoloVqi&79) chama a atencdo que a cidade
€ um produto da producao e ndo, somente, de unadeede consumo. Portanto, um valor de
uso complexo onde cada parte articula um sisterpaced. Assim, o Estado, na escala
municipal, deveria agir como elemento amalgamauszd por aplacar as contradicbes. Para
Topalov (1979) a contradicdo que se entende comsitab# a de que cada capital privado
busca suas vantagens, mas ao fazer cria obstfoatasa formacdo dos efeitos Uteis da
aglomeracdo o que gera, desta feita, um proceggpdze concentracdo do capital quando o
predominio da logica econdmica é assegurado pétaecpo

Ha no ambito do espaco municipal uma valorizacds daisas as custas da
desvalorizagdo das pessoas, portanto, a imposigdacdmulacdo de capital conduz ao
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esvaziamento de sentido historico. Esta constatab&nge tanto o espago rural, quanto o
urbano no caso brasileiro. Assim, a medida queuanatacao se sobrepfe aos interesses da
sociedade, entendendo que entre eles se encondé@remia, o Estado, e mesmo as
instituicdes e a prépria sociedade, ndo reconhéatalédade do municipio.

O planejamento no Brasil (Figura 4), desde os a@eot960 (periodo da ditadura em
especial, mas, também, na contemporaneidade), lsstasgiou-se a partir de, pelo menos,
duas vertentes: 1) visava o projeto do “Brasil po& e o corolario de investimentos
econdmicos e 2) apresentava um cunho militar volfsda o conceito de seguranca nacional.
Assim, ambas as vertentes confluiam em direcaaitmit@rismo. Talvez tenha sido um dos
periodos de maior producdo de processos de plasejare, igualmente, de vultosas analises
descontextualizadas. Ha no planejamento territagegh urbano ou rural, certo cortejar com a
ideia de ordenamento. O que faz lembrar Baudril{@@®1), ao analisar a fabula de Borges,
sobre um dado império onde os cartégrafos desemham@nuciosamente, 0 mapa que
acabava por encobrir o préprio territorio. Qualeagdo? No Brasil a ordenacgdo territorial
antecede o préprio territorio através de uma neridel legislacbes e normas que suplantam o
plano, isto €, o planejamento é relegado ao esgeeto em prol das normas (burocracia
taylorista e dos tipos ideais weberianos) que, agma dos casos, ndo encontra abrigo na
realidade.

Figura 4: Planejamento racional instrumental distalapraxis cotidiana

POLITICO TECNICO IDEALIZACAO
A #
RACIONALIDADE INSTRUMENTAL :

PLANOS REALIDADE
. ' Reificacéo
Planejador OBJEIIVO ROGRAMAS “Objeto

O conjunto da sociedade esta disti

da visdo de mundo dos técnicos 4 :
SOCIEDADE

(Diversidade)
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Monte-Mor (2003), analisa o arcabouco politicoitnsional do planejamento.
Evidencia, o autor, 0 descompasso entre o ambiestiéucional e a vida real no territério
municipal. Fica claro que o autoritarismo do pevioaintes de ser uma novidade no Brasil,
rompeu o didlogo d@raxis (acdo politica) entre os diversos atores sociaigju® parece
temeroso, entretanto, ndo é reconhecer as mazelasndplanejamento autoritario mas,
conviver com uma pseudo-democracia territorial.

Neste escopo é comum subsumir armadilhas conceituae acdes com vistas a
minimizar as contradicdes e o reconhecimento deemgdes antagdnicallega-se que ha
uma tendéncia de se trabalhar em uma perspectpaciabzada, isto é, o espaco como
continente uma forma sem contetdo socialmente pidowa partir de simples reflexdes das
relacdes sociais de producdo. Muito diferente da amalise socio-espacial que considera a
producao social do espaco e todas as variaveisaguém deste processo.

Choay (1979), a seu turno, chama a atencao padaassvertentes predominantes
sobre o espaco: 1) culturalista e 2) progressatiafnalista sendo esta a que tem mais
repercussdo no caso brasileiro. E possivel quePrasil, a analise sécio-espacial seja
substituida pela imposicdo da ideia de progresgoeo teoricamente, justificaria a pratica de
planejamento e gestao descontextualizada, portseto goraxis

Assim, o espaco municipal se configurou e se cardigcomo o embate entre o
publico e o privado de um lado o Estado e a suacbacia impregnada de agentes que visam
0s interesses particulares e o setor privado qtecee via discurso da propriedade, a
necessidade de expansdao da demanda descoladaldiadet Logo, sdo parcelas do solo
urbano ou rural que, a partir da demanda, se eairzentn em pseudo-configuracdes do espaco,
pois, ndo ha uma interacdo com o todo do municipio.

E preciso chamar a atencéo para a importancia pel p@ Estado e a sua possivel
omissdo quanto a dimenséo espacial. De fato aad@mgée publico (coletivo) e privado parece
ser, momentaneamente, resolvida quando o cidaddombra a propriedade (lote, casa,
apartamento, terreno, isto é, a terra) como unradate fazer parte da cidadania. Destarte, 0
acesso ao espaco se faz via propriedade o quajgpedplicar a “omissdo” do Estado, por um
lado e a “l6gica da desordem” a partir dos intesesk capital imobiliario no espaco urbano e
da légica da concentracao fundiaria no espaco. & h4, portanto, uma dialética pléxis

espacial.
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Entretanto, ha perspectivas que se vislumbramonigmporaneidade, uma vez que o
“espaco vivido” traz ao territério novos problemagjuestdes. Mesmo que sejam novas-
velhas questdes retrabalhadas o que, denota oeatésfacdo com a falta de um plano, de um
plano de acado nas diversas escalas: municipatiuzdta federal.

Mas qual seria o papel do Estado? Ha certa infidade espacial nas cidades
brasileiras que demonstra uma racionalidade cdnstrtanto de foro popular, quanto de
aspectos que tangem a renda da terra e certalitadeatécnica do planejamento, em relacéo
a producdo social do espaco. Qual seria, portaat@grdem no caso brasileiro? As
similaridades do ndo entendimento mi@xis do espagco podem trazer em seu escopo uma
l6gica, isto é, a producdo do espaco distanciadaedidade social? Contudo, seriam
virtualidades de uma légica ou a imposi¢cao de urdarp tanto para o espaco urbano, quanto
para o espago rural?

A questdo abrange as a¢des da sociedade, por anokcodelos tedricos por outro
e a coordenacdao por parte do Estado entre o plblbcprivado. HaA sem embargo a questédo de
escala: uma tensdo entre a escala microssociadiérat) e a macrossocial (aspectos
econdmicos e interesses globalizantes e, também penspectiva cotidiana). Em meio a esta
complexidade dinamica surge a figura dexgert que atua como um tomador de deciséao
(tanto no espaco urbano, quanto rural) distanteedéidade, mas amparado por modelos
matematicos. Assim, surge uma questdo aterradaminbamos da contradicdo ao
funcionalismo?

De tdo amplo é o espectro deste holograma socaeesplonde as partes estdo
inscritas no todo e vice-versa) que incorremos ertacangustia ao constatar que as partes
tendem, de forma sub-repticia, a suplantar o tito, €, a prépria totalidade espacial. O
urbano passa a predominar, como logica capitalsibre o conceito de espaco seja em
relacdo ao rural ou mesmo a cidade. Mas talvezaam @emento que parece sobreviver, mais
fortemente, da diferenciagdo rural-urbana € o m&@arenho dos aglomerados populacionais

no rural o que ndo quer dizer muita coisa a nacadirmar o ébvio.
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2.11 Do plano diretor de oliveira: tentativa de comreender o mito do ordenamento

territorial

Os Planos Diretores se multiplicaram pelo vastotéeio nacional. Pode aventar-se
acerca de uma “indastria do ordenamento territoriR¢la perspectiva da gestdo poderia ser
uma constatacao alvissareira se ndo fossem oscoesers entre as concepcoes, elaboracoes,
metodologias, compreensdes, implementacdes dogsspéaa realidade.

A despeito do rigor técnico, na confec¢do do PlAiretor Municipal de Oliveira
(2006), ha uma distancia abissal da realidade déadministrativa em termos de
aplicabilidade das prescricdes e do préprio enteedio, dos politicos, dos técnicos da
prefeitura e da populacdo quanto a sua funcao.

Assim, o Plano Diretor contempla a participacdgdpulagcédo através de instancias
que geram uma “surdez seletiva” para as demandaspossiveis contemplacdes destas. O
que nos convida a tecer comentarios acerca dasyaiidies que cercam o0 espaco rural.
Neste sentido, analisar-se-a, a seguir, as coasides propostas no Plano Diretor a propdsito
do que vem a ser o espaco rural e da ambiguidaddesfexéncias rurais-urbanas. Trata-se de
uma oportunidade impar uma vez que o Plano Diratsa sobre a escala do lugar, isto é,
gera a possibilidade de uma contextualizacéo dasan

No presente trabalho, que ndo tem por objetivoisaradetalhadamente fontes
secundérias, uma analise do Plano Diretor de @divgeéra a perspectiva de confrontar as
teorias, as técnicas e as praticas dos atoresiss@ias dialogos dos entrevistados e a
constatacdo empirica.

No que tange ao Projeto de Lei de Uso e Ocupacd®otin (2008, fruto do Plano

Diretor (p. 3), 0 espaco rural de Oliveira estagaim configurado:

§ 40 - As Zonas de Ocupacdo Especial Urbana/Rural s#wstituidas por
assentamentos humanos que, na data de aprovacém ldgs apresentavam
caracteristicas de pequenas aglomeracdes urbanaan@gmto com caracteristicas de
assentamento rufal Felix dos Santos, Fradiques, Morro das PedreasilBndia,
Fundao, Pintos, Bom Retiro, Matinha, Barreiro, Raddrrego Fundo, Quebra
Cangalha, Ouro Fino, e outras com as mesmas cdsfctes.

8§ 50- A Zona Rural é aquela externa ao Perimetro UWrkmmos perimetros das

3Projeto de Lei em tramitacdo na Camara MunicipaDlieira, até 0 momento ndo houve votacao.
“Fazem parte da pesquisa as seguintes comunidadiss Galafate (Morro do Ferro), Engenho, Quebnagatha, Ouro Fino, Retiro.
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Zonas de Ocupacéo Especial Rural/Urbana.

Art. 40 — Para os efeitos de aplicacdo dos parametrosistitas de uso e ocupacédo
do solo definidos nesta Lei e em atendimento asssitades basicas de estruturacéo
do espaco urbano e do territdrio municipal geraegialibrio entre o assentamento
humano e o meio ambiente, as zonas urbanas s@seepadas pela zona urbana da
cidade de OLIVEIRA e zona urbana do Distrito de Motlo Ferro, e as zonas de
ocupacdo especial rural/urbana sdo representadas gemais localidades com
caracteristicas de pequenas aglomeracdes urbanaan@gmto com caracteristicas de
assentamento rural, indicadas no § 40 do Art. 3tadeei, e localizadas dentro no
territério municipal, conforme descri¢cdes constamteste Capitulo.

A ténue definicAo de Zona Rural, como extern@aometro Urbano, demonstra a
concepcao funcionalista e fragmentada do espacacipahe o distanciamento do debate
tedrico sobre o rural. E prerrogativa do executiumicipal definir, por decreto, a extens&o do
perimetro urbano. Assim, a anuéncia do Plano Dirgbe, antes da prescricdo, deveria ser
uma instancia de debate técnico, certamente, masalgo conceitual se estanca perante as
obviedades. Este trabalho, cujo intento preza petmnhecimento da ruralidade, uma
construcdo social do espaco rural, convida a ueneithento da totalidade. O rural ao qual se
dedica esta tese € um objeto de estudo, todavia, eonstrucdo social ambigua, mas
referenciada pelas acdes e reflexdes dos atoregssdto caminhar por estas ambiguidades é
possivel destacar, na perspectiva do Plano Dirasoseguinte configuragdo do uso e ocupacéao
do solo:Art. 10 — A Zona Rural subdivide-se em:

| — Zona Rural de Preservacado Permanente — ZRPP;

Il — Zona Rural de Desenvolvimento Sustentavel D3R

8§ 1o- A Zona Rural de Preservac@o Permanente — ZRRipreende 4reas externas
aos Perimetros Urbanos e Perimetros de Ocupaca@m&/Rural existentes na data
de aprovacdo desta Lei, consideradas de preserg&gémnente de acordo com a
Lei Federal 4.771 de 15/09/65 - Codigo Floresthgracdes e regulamento, a Lei
Estadual 14.309 de 19/06/02 e regulamento, bem @m@eas ocupadas por matas
nativas e cobertura vegetal de interesse pararpegs®, as areas marginais a cursos
d’agua e a lagoas, areas de prote¢do de manartiess, descritas e protegidas pela
legislagdo ambiental vigente e demais &reas queritério do Poder Publico
Municipal e do CODEMA ouvidos ainda 0 COMDESP e o Conselho do Patrin6ni
Historico de Oliveira, quando couber, sejamsideradas de interesse para a
preservacéo tendo em vista o beneficio coletivpadidade dos recursos hidricos e a
conciliacdo entre as transformacdes do sitio ngbeta localizacdo de atividades e a
manutencdo do equilibrio do ecossistema existemt®, um processo de
desenvolvimento sustentavel.

§ 20- A Zona Rural de Desenvolvimento Sustentadvel -BD2Rompreende as areas
rurais ndo classificadas como ZRPP onde serdo figamatividades rurais voltadas
para a producdo agropecudria, para a agricultgénara, silvicultura e, ainda, hotéis

*Conselho Municipal de Meio Ambiente
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fazenda, clubes campestres para lazer, e similggedendo as glebas serem
desmembradas em modulos minimos de acordo com mostlis na Lei de
Parcelamento do Solo e em conformidade com o maudinémo do INCRA para o
municipio. Os desmembramentos ali permitidos, derdac com a Lei de
Parcelamento do Solo, bem como as obras necessaiiastalacdo dos usos ali
permitidos estardo sujeitos ao licenciamento antbigelo CODEMA, no ambito de
sua competéncia, ou no ambito dos 6rgaos estacksgsnsaveis pela preservacao
dos recursos hidricos e preservacdo da cobertgetalebem como as deliberacées
do COMDESP em termos da preservagdo das area<iadnegnte indicadas para o
desenvolvimento de atividades de turismo ecoldgimismo rural, tendo em vista o
desenvolvimento econdmico sustentavel do municipio.

Art. 14 — Nas subdivisbes da Zona Rural os usasifidos seréo:

| - Zona Rural de Preservacdo Permanente — ZRPRo smrmitidos os usos
compativeis com os objetivos de sua preservacadernum ali serem instalados
Parques e Reservas Ecolégicas abertos ou néo tacéisi publica, a pesquisas
cientificas e culturais e ao turismo, atendenda psto a critérios de instalacao e
operacao dos érgaos publicos de controle ambiental;

Il - Zona Rural de Desenvolvimento Sustentavel — ZRD@sos relacionados a
atividades de agricultura e pecuaria, agriculturgamica, criacdo de pequenos
animais, apicultura, piscicultura, silvicultura, m@endimentos isolados compativeis
com o meio ambiente e com o meio rural como turigooldgico, turismo rural,
recreacdo e lazer, observando-se os condicionamesionados a legislagéo
ambiental.

Paragrafo Unico — As atividades decorrentes dos usos permitidogoma rural
estardo sujeitos ao cumprimento da legislacdo anabigigente e ao licenciamento
ambiental por parte dos 6rgdos competentes no @nfbderal, estadual, ou
municipal, devendo o municipio exercer acdo fizealora a respeito, informando,
guando couber, os 6rgdos competentes dos demadss e governo, para as
providéncias que se fizerem necessarias.

Tendo em vista as descricbes acima, sobre o Prdgel@i a partir do Plano Diretor,
fica em aberto uma aproximacdo com as especifiesla demandas do espaco rural do
municipio de Oliveira. Fica patente a visdo parcelfuncionalista. O rural € dimensionado a
partir de uma logica urbana. Ora, mas qual o prod®A questédo que se coloca é a dimensao
da sobreposicao de logicas, isto é, o rural € astoperspectiva pelos referenciais urbanos.
N&o ha, por suposto, uma complementaridade e atotesr municipal, que é uma
contiguidade, fica parcelado. O rural nestes terdosambém, a interface de fronteiras:
administrativas (inter-municipal), entre sistemas atdes e de objetos, com o0s sistemas
naturais e de visbes de mundo. A fronteira, neate,mao € um limite, mas a possibilidade da
confluéncia de fluxos. Logo, 0 que poderia ser uorana de integrar 0 espago nao é
contemplado como planejamento municipal a partiumiePlano Diretor que tem por intento

subsidiar a gestéao.
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3 METODO DE PESQUISA

E necessario buscar a constituicdo da dialdgicaigiaificado onde a linguagem
cientifica ndo €, meramente, um instrumento dograesto l6gico, mas, ela propria, trabalha
para revelar um mundo — a compreensao de nés mesa®sosso mundo (FREIRE, 1987).
Assim, as conclusdes devem partir das qualidadeifnsacas do objeto de pesquisa e da
experiéncia dos sujeitos.

Na medida em que o0 processo de pesquisa, que cuimasta tese, foi desencadeado
0 gue seria um ponto de vista, para a compreensaealidade, se multiplicou em novos
angulos — aberturas de raciocinios, interpelacbedeepretacdes da realidade. De fato, a
realidade interpretada e estudada nos conduz,reetemente, a novas questbes. O que
poderia parecer O6bvio. Destarte, o que transformsa “@viedades cotidianas” em
conhecimento € o método, isto €, a busca pelaifiatdade dos fatosO processo de
pesquisar € um devir, mas é, principalmente, urflaxée® critica e reconstrutiva sobre a
realidade, a capacidade de articular o pensametgswelar a realidade em sua complexidade.

Tendo em vista o carater interdisciplinar destbatitzo, por isso mesmo, um desafio
frente a escolha do método, mas vislumbrando uratdetas contradic6es do espaco rural de
Oliveira optou-se pelo método dialético. Vale esxdar a opcdo uma vez que a filigrana do
trabalho é urdida pela perspectiva do espaco-teang® acao-reflexdo dos atores sociais em
relacdo ao rural. Portanto, para Lakatos (1991)praresso dialético, os fatos ndo sao
analisados na qualidade de objetos fixos, mas exo,flisto €, em movimento. Nao sendo
possivel tecer analises acabadas e prontas, paalidade encontra-se sempre em vias de se
transformar, desenvolver onde “o fim de um proc&ssempre o comeco de outro (p. 101).”

Logo, todo movimento, fluxo, transformacéo ou desenmento opera-se por meio
das contradi¢cdes. Neste sentido, a visédo dialétipdica na admissdo de opostos. Qualquer
fendbmeno implica e gera o seu oposto. E um priagipiversal de complementaridade e n&o
uma dicotomia. O universo da dialética desde odaims cosmolégicos ao materialismo
historico remete a totalidade, pois, forma um tddtado de sentido pelos subsistemas que se
opdem, mas se complementam. Por conseguinte, eoasd o espaco rural, neste trabalho,

em sua totalidade e aberto para as multiplas ietagdes entre os processos nos diversos
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niveis de escalas espaciais.

N&o poderia ser de outra forma, pois, a dialét&macorre num sistema fechado em
si mesmo, e por isso harmonioso, admite-se astavevs tensdes dos processos. Contrapde-
se, contudo, a linearidade cartesiana do pensamgr@dominante como meétodo de
hierarquizacdo da organizacdo do espaco. Uma imadjatatica convida a abracar a
contradicdo e o fluxo como aspectos que definemabdade, portanto, o tempo-espaco. A
contradicdo €, por principio, inovadora. A contcadi é a luta entre “o velho” e “0 novo”
entre o pensamento que “nasce” e o que “morre.”

A partir destas consideragfes as técnicas de pesgoipregadas contemplam os
objetivos da pesquisa. Admitiu-se, portanto, a Mag@Eio como técnica de coleta de dados
para se atingir as informacdes. Optou-se por umsargcao nao-participante (assistematica)
efetuada de forma individual a partir do traballeocdmpo. Este processo foi importante para
a estruturacdo da investigacdo cientifica, na pesqile campo, através de um roteiro de
entrevista ndo-estruturada que permitiu, ao peadoisa liberdade de desenvolver cada
situacdo, em mais de uma direcdo, conforme o anttandas entrevistas (LAKATOS, 1991).
O roteiro de entrevistas seguiu algumas diretrqpes deram suporte ao processo, mas que
permitiram a adaptacdo as demandas que foram sertitegndo. Conforme Bardin (2009),
as entrevistas sao ricas em sua singularidadeidiodily mas apresentam uma seara tortuosa de
digressodes que devem ser trabalhadas articuladament

Para compor o escopo de entrevistados o contat@lirsie deu com a Assistente
Social e funcionaria publica Tania Moterani da 8tgia Municipal de Assisténcia Social
que, de bom grado, intermediou 0 acesso a documalém de auxiliar no estabelecimento de
um protocolo de instituicbes municipais voltadasgadebate do espaco rural.

Outra técnica utilizada, e que rendeu bons frufimsa pesquisa documental. Os
documentos acessados versavam sobre o levantadesgovolvido, em varias comunidades
rurais do municipio, pela Secretaria Municipal desiééncia Social no ano de 2009. Outra
fonte documental importante foi o Plano Diretor Muymal (2006) que, se encontra em
processo de votacdo na Camara Municipal e pos$sibilo acesso a um processo de
mapeamento recente do municipio permitindo, tamk@rmopnfrontacdo das demandas das
comunidades a partir de audiéncias publicas. Fdezantados dados e informacfes através
dos Censos Demograficos (1970, 2000 e 2010) e Gehgmpecuarios (1996 e 2006) do
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Instituto Brasileiro de Geografia e EstatisticaGB).

Optou-se, também, pelo método de sistematizacdmétisa de conteudo das
informacdes primarias (dialogos, observacdes) enskrias (Censos e Plano Diretor). A
analise de conteudo € um método que compreende amunto de instrumentos
metodoldgicos. Portanto, o esfor¢o de interpretag@oinhou pela interface da objetividade e
subjetividade quanto aos elementos complexos @quspgassam o didlogo e o espago-tempo
do rural de Oliveira. Objetivou-se o rigor nas &®H a partir da sintese dos fatos e das
variaveis. O dialogo, conforme Bardin (2009), agmrdesde as entrevistas, conversas, a
comunicacao ndo verbal e comportamentos diversos.

Assim, como classificar as informacfes de pesquisa#fitério objetivo foi pautado
pela analise dos dialogos dos entrevistados indigme@mente de categorias. Logo, procurou-
se uma articulacdo dos dialogos dos diferentessasmciais. Nao foram descritos, todavia, 0s
pormenores dos dialogos de cada entrevistado. Desta, a “fala” do entrevistado foi
analisada como um todo, isto é, enfatizou-se acelsboracdo em uma andlise de conjunto
das informacdes. E bom frisar que cada entrevistatiborou na formacgédo de uma rede de
entrevistas tendo como lastro, para o pesquisadproblema de pesquisa. As analises dos
dialogos se referenciaram no todo, isto €, o espagd de Oliveiras (Figura 5As analises
ocorreram tendo em vista trés referenciais:

1. Pré-analise;

2. Exploracdo do material de pesquisa;

3. O tratamento dos resultados: a inferéncias, apre&céo e a articulagao.

O processo, da pesquisa, como um todo, contempleaguintes fases:

3.1 Fase | — Levantamento preliminar e pesquisa d&mpo

O levantamento de dados e informacdes existentgselpmento a ser estudado,
caracterizou-se por consultas a documentos, iitétés e a agricultores familiares em suas
propriedades e na Feira, que ocorre semanalmentpjatas e aos sdbados na Praca Dona
Manoelita Chagas expandindo o escopo de informasgi®ae as comunidades rurais.
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Tendo em vista os objetivos da pesquisa, a divemisidde ambientes (aspectos
geomorfolégicos, de solo, vegetacdo e hidrogrdficedém de localizagcbes mais
representativas, elegeram-se as seguintes comesidadagricultores familiares no municipio
de Oliveira: Quebra Cangalha, Morro do Ferro (Ga&f Engenho, Retiro e Ouro Fino
(Figuras 5 e 6). Deve ressaltar-se a importanciaestodo preliminar das informacoes
advindas da Secretaria Municipal de Assisténciaabqoe estabeleceu, no ano de 2009, uma
rodada de conferéncias em diversas comunidadeis,raa vislumbrar uma perspectiva de

planejamento de politicas publicas no espaco rural.

Fig_jura 5: Municipio de Oliveira - Comunidades Rsrai

T Belo Horizonte

Sao Jodo
Del Rei
Sao Paulo

Legenda:

[ | Municipio de Oliveira —— Rodovia
Manchas Urbanas —— Estrada de Terra
----- Linha Férrea ~—< Hidrografia

Fonte: Plano Diretor Municipal (2007, p. 86)
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Figura 6: Dimensfes da area de abrangéncia daipasqu

A
Km
30
C alafa t e """""""" J—
. ' Engenho
15 | [ e o
ESPACO R
URBANO - INTERFACES
5 ESPAGO DE K
AGAO-
REFLEXAO
COMUNIDADES RURAIS OLIVEIRA-MG

Fonte: Dados de pesquisa (2010)

Para uma aproximacéo com a realidade das comusidacdis foram pesquisadas
instituicbes publicas e privadas: Prefeitura Mypati Secretaria Municipal de Assisténcia
Social, Secretaria Municipal de Agricultura e Mé&imbiente, Camara Municipal de Oliveira,
Cooperativa Agropecuaria de Oliveira (CAPOL), Soaddo dos Trabalhadores Rurais de
Oliveira. O processo se encadeou (Figura 7) acolalagano de 2010 em periodos alternados.
Iniciou-se, portanto, a pesquisa a partir de unarofpelas instituicbes sediadas no espaco
urbano o que permitiu um entendimento da intercéglalos espagos.
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Figura 7: Articulacéo dos atores e instituicoesamaentendimento do universo de pesquisa

/ - Prefeitura Municipal
- Secretaria Municipal de
COMUNIDADES Agricultura / @
. Plano Diretor

RURAIS - Secretaria Municipal de Municipal 2007
. Acéao Social )
Familias . Censo Agropecuario
- Cooperativa Agropecuaria
de 1996 e 2006
- Sindicato Rural
Agricultores . Censo Demografico

- Profissionais de areas
diversas 2010

INTER-RELACAO DE

ATORES SOCIAIS

Espaco Rural de Oliveira

3.2 Fase Il — Estudos complementares dos elemen#rabientais a partir do plano diretor

municipal

O escopo de andlise consistiu na operacionalizagoestudos complementares
identificados na fase anterior contextualizandora@s dimensao territorial a partir das
consideracOes do Plano Diretor Municipal. Como ptodentral, nesta consolidacéo, foram
geradas informacdes espaciais, por elemento amalisarnecendo um quadro da situacéo

ambiental, social, econémica e cultural, além desglta a produtos cartogréficos.
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3.3 Fase lll — Integracdo dos estudos

Consistiu na consolidacdo e na integracdo final elesnentos socio-ambientais
analisados, permitindo tecer consideracdes acersauh¢cado socio-espacial das comunidades
rurais estudadas.

Figura 8: Primeira organizagéo dos dados de pes099

/ POLITICAS PUBLICAS \

- AcBes pontuais

- Projetos visando atividades
descontextualizadas: eucalipto,
mandioca, pinhdo manso, Maracuja
-Transferéncias de renda - federal

N /

RURALIDADE
AUTO-CONSUMO
ECONOMIA INFORMAL.:
formas proprias de negociar
CREDITO: receiode endividament
PRONAF: formalidade x
informalidade

DEMOGRAFIA
-Urbanizacéo
-Envelhecimento da populagéo rural-
Aposentadori

INTERRELACAO
AMBIENTE

PLANO DIRETOR
CODIGO FLORESTAL
GEOMORFOLOGIA - SOLO

ESTRUTURA FUNDIARIA
-Estrutura fundiaria consolidada
-Heranca

Assim, a complexa inter-relagéo dos fatos da radédpesquisada no espaco rural de
Oliveira, MG, pode ser representada pela seguigied 9:
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Figura 9: Articulacéo dos elementos pesquisadas0)20
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4 RESULTADOS E DISCUSSOES

Estudar o espaco rural de Oliveira foi um reen@omm reminiscéncias de um
passado-presente. Seria 0 apanagio frente a urhidadsaem construcdo-desconstrucao? A
realidade do rural de Oliveira consubstanciou-g&sdd a confec¢cdo do projeto de pesquisa)
em uma concretude enigmatica. Ao transitar na agpdeaneidade entre o rural e o urbano,
apos um longo periodo singrando outras searas, regtecipio caracterizou-se para o
pesquisador como o limiar de um devir. O seguingstjonamento me acompanhava (antes e
durante a pesquisa): que humanidades do rural gaganpelos vales, colinas e serras que
permaneceram (serd?) enquanto eu mudava pelos hmmmicindidos pela vida,
principalmente, académica? Assim, a pesquisa sglemnr O construir e o desconstruir como
dialética de uma realidade mutante e migrante.

O espaco rural, em especial o de Oliveira, traana profundas questbes alicercadas
em instituicbes que, parcialmente, se dao contaedidade concreta, fluida e complexa,
simultaneamente. Assim, na primeira fase da pesgp&éa a tese, realizou-se um aproximar
do espaco rural a partir do entendimento e, ao mésmpo, do alinhavar das variaveis de um
“olhar de fora”.

Este olhar por angulos preestabelecidos (projetpedquisa) facilitou, por um lado,
na medida em que foi possivel focar e gerar, cofinopoderia ser diferente, novos angulos e,
assim, interagir com o problema de pesquisa. Resaethr, entdo, a realidade do espaco rural
de Oliveira optou-se, na primeira fase, por umapies exploratéria a partir das instituicées
publicas e privadas, envolvidas com a dinamical dwamunicipio, e que, por iSso mesmo,
pudessem ajudar a montar parte do complexo catgms qual seja, a organizagdo socio-
espacial do uso da terra no rural em Oliveira, MG.

Foi preciso, todavia, superar os determinismogrrentes no lugar, sobre o tempo
fugidio de um rural que se desvanece pelas demad@asontemporaneidade. Contudo,
assevera-se que o tempo é uma construcao laspebldaspaco e, assim, pelos fazeres das
pessoas em seus cotidianos uma construcao-desm@ustdialética dapraxis (atitude

politica).
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Todavia, cada entrevistado tem seu modelo e idealidl, mas descortinaram, a seu
modo, o rural de Oliveira e suscitaram didlogos géie ao mesmo tempo: antagbnicos,
romanticos e paradoxais, quanto as acoes, reflexdagsicionamentos dos atores sociais
sempre com um pensamento, predominante, da viatddidcondmica.

O modelo, no Brasil, do agronegocio rentavel pespas discurso acirrando a
dicotomia do “atrasado” e do “moderno”. Assim, egfeologia se expandiu e se mantém,
sobretudo, alicercada pela busca da eficiénciabeoma. Logo, 0 seu efeito € recalcitrante ao
anunciar o declinio do rural em termos: demogr&fi@ondmicos (a partir da reproducao
familiar), culturais, sociais (a organizacao sodalterra) e de viabilidade (as mais diversas).
Este discurso se transformou em obviedades dasesd@larcelares do espaco e estd muito
presente no discurso de alguns entrevistados (as).

Por conseguinte, ha uma instrumentalizacao do estearaxis (a dimensao politica
da realidade). Nesta direcdo, a logica da racidadé capitalista predominante marcou sua
implementacdo, numa notodria reificacdo do lugarpeah das razdes do “desenvolvimento”,
mas, talvez, o mais correto ainda seja o termoghesso”. Por suposto, um amalgama do
ideario do desenvolvimento brasileiro que, na coptaaneidade, perpassa pronunciadamente
o discurso dos atores sociais envolvidos, com #gede instituicbes publicas e privadas,
entrevistados ao longo do ano de 2010.

Entretanto, € fundamental distinguir as instituggdguanto aos angulos de
perspectivas para interpretar e explicar a readidadal rural. Assim, pode-se dizer que as
categorias capitalistas (producgéo, divisao do thabgorodutividade) se sobrepdem a uma
perspectiva socio-espacial do rural. E um gerensmonda historia onde o modelo capitalista
dita uma gestdo do tempo em prol do lucro e copdwa uma reificacdo do espaco rural. Por
conseguinte, vivenciar o lugar se transformou nervdo lugar na perspectiva do trabalho
com razdes de “desenvolvimento” na légica capttlibleste sentido, o rural é visto como
uma base material para o processo econémico. Bitargo a ruralidade do espaco, isto €, a
conotagdo de um territorio vivenciado. Esta ruealel todavia, € uma construgdo que se
manifesta na articulacdo dos elementos sociaisjesalts, culturais, historicos, politicos e
econdmicos. Buscar a ruralidade do municipio devebh, MG foi a montagem de um
holograma das inter-relacdes espaciais. A commeedio rural esta inserida na dimenséo da
totalidade, mas as partes tendem a se sobrepditamdo perspectivas parcelares desta
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realidade e dos processos estabelecidos no catidian

Portanto, nas sec¢fes seguintes serdo apresentpddd dos entrevistados (as) para
que se construa um quadro geral dos dialogos adalis Logo, em seguida cada entrevistado
(a) tera seu dialogo analisado e problematizadariir plas premissas e objetivos da pesquisa.
Serao apresentados e discutidos os dados secundar@nsos demograficos e agropecuarios,
bem como, do Plano Diretor Municipal. Vislumbraegege a analise dos dados traga a tona a

problematizacdo do espaco rural de Oliveira, miotmye de esgotar a tematica, mas que

conduza a dialética qaaxiscom a teoria has multiplas escalas.

4.1 Andlises dos diadlogos de entrevistas

Sujeito

Quadro 2: Perfil dos entrevistados, fungdes e épeas de vida

Sexo

Idade

Atividade e ou Cargo

Instituicdo

Experiéncia

Experiéncia em
Politica Pablicas

Prefeitura Sequndo Administracdo
PM. 1 M 50 Prefeito Municipal (PM) | Municipal de magndato publica — segundc
Oliveira mandato
Secretaria
Municipal de
SM. 2 M 45 | Secretario Municipal (SM Agricultura e | Produtor rural Inicial
Meio
Ambiente
Sindicato dos| Legislacdo e cigglglgae%i%r?? "
Funcionaria do Sindicatq Trabalhadorey analise de A
FS. 3 F 30 . de o6rgéos e
(FS) Rurais de processos de instituicoes
Oliveira aposentadoria ttui
publicas
Chefe Agéncia da Previdéncia Gestor _
Sk M 42 Previdéncia Social (CS) Social administrativo Selelizie
PC.5 M 35 | Presidente da Camara (F Camgra Vereador Inicial
Municipal
; Cooperativa
Diretor ; Produtor
DC. 6 M 55 . Agropecuéria LI TR
Cooperativa (DC) de Oliveira rural e gestor vereador
Continua....
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...continuacao

F 35 | Agricultora Familiar (AF)| Auténoma | AgroindUstria
M 30 Agricultor Familiar (AF) | Auténomo Olericultura AREE J_unto a
Prefeitura
M 40 Agricultor Familiar (AF) | Auténomo Olericultura
F 50 | Agricultora Familiar (AF)| Autdbnoma | Agroinddstria
M 55 Historiador Autbnomo Articulista Politicas culturais
i - Projetos de
M 60 Advoga}dq de Autarquia Ruralminas Dlre_|t,o_ ordenamento
Puablica (AP) Fundiario o
territorial
_ _ Secretaria | Elaboracéo e
F 50 Assistente Social Municipal de | acompanhame Projetos e
(AS) Assisténcia | to de projetos| assisténcia social
Social sociais
Olericultura
M 40 | Agricultora Familiar (AF)| Autdnoma Pequena
agroindustria
e, | impianagio de
M 35 Agricultor Familiar (AF) Auténom "| cooperativa de
Pequena
AR trabalho
agroindustria

41.1PM. 1

O limiar da imersdo de pesquisa se deu pelasuitgtés publicas localizadas no
espaco urbano. Tal atitude reflete, em parte, o @apere em termos de vinculagdo da
administracdo municipal as premissas da légicanacbislas o que seria a logica urbana? Na
verdade, trata-se de uma representacdo do pensgpago que tem conotacdes de certo
modelo urbano-industrial instituido no Brasil, memte, nos anos de 1950. Este trabalho,
entretanto, busca desconstruir com esta representato é, trazer o debate para o espaco — o
territorio vivenciado. Sendo assim, a palavra daiatracdo publica se tornou fundamental
para vislumbrar a necessidade do entendimentoiasdaaealidade municipal.

Todavia o que chama a aten¢do ndo sao as escollit&sap ou as visdes de mundo
as quais qualificam as acfes dos designados “hopi#ngos”, mas a desconexao com o

espaco: o palco deraxis (atitude politica). Assim, 0s projetos politicosion se
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consubstanciam em projeto de Estado. O que se dmtgela dimensdo espacial, € a
integracdo dos elementos da realidade e a constrsgéial do espaco. Logo, ha uma
distincdo, nada alvissareira, entre as acoesflagdes e as palavras. De fato, o espaco urbano
do municipio passa por transformacdes estéticasneiohais com a requalificacdo de
determinadas areas e, desafortunadamente, comeadwma ideia de “progresso” tendo na
atividade econdmica industrial, por exemplo, a ibigdade do desenvolvimento. Nado é
intencdo deste trabalho repercutir as acoes, ecpilas ou nao, da Prefeitura Municipal de
Oliveira, mas outrossim debater o estreitamenteigsio do espaco como totalidade. O que se
constata sdo as reminiscéncias de uma visdo doanumdl, ainda, colada a paisagem
agricola, o que pode parecer 6bvio, mas ha um fatddema subliminar.

Para o prefeito municipal cuja rapida entrevista,seu gabinete, foi reveladora dos
lastros que ancoram o pensamento acerca do ruesboR, ainda, as acdes que visam a
prospeccao de vocacgdes: o plantio da mandiocaapfataricacéo de farinha, pinhdo manso e a
producdo de biocombustiveis, o0 milho para atenslefemnandas tradicionais. S&o fragmentos
de um espaco mais amplo do viver e vivenciar o.r&@o paisagens que ainda perduram no
ambito da politica municipal onde o que had de commawm ruralidade é o predominio da
natureza. Por outro lado, hd algumas acfes comabdizacdo da Feira de Produtores as
quartas e sabados. O que congrega varios agriesiltprincipalmente olericultores, além de
produtos advindos de pequena agroinddstria comogibds, bolos, queijos e doces.

Nestes termos, a Prefeitura Municipal ndo apresentaprojeto que considera o
territério municipal em sua totalidade o que denataa visdo parcelar, fragmentada. O
administrador publico, a despeito da sua expewdér(segundo mandato), parece nhao
vislumbrar a complementaridade entre os espac@nareé rural a partir de politicas publicas
contextualizadas, a ndo ser pelos programas satospoo governo federal. O que nos
convida a analisar o Plano Diretor Municipal, deiv€ta, uma obrigacdo para
municipalidades com vinte mil habitantes ou masddeo Estatuto das Cidades, aprovado em
2001, cujas bases se encontram na Constituicdo988 fue valoriza em seu texto a
descentralizacéo via municipalizacdo de variosigasve bens publicos. O que tudo indica a
municipalizacdo, que deveria ampliar o debate s@bmealidade administrativa, gerou a
dependéncia com os programas e benevoléncias derngo¥ederal. De fato, a Prefeitura

Municipal carece de uma politica de Estado pagradrio municipal, principalmente, no que
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tange o espaco rural. Assim, a entrevista deixoonatacdo de quao equivocadas podem ser
as estratégias em prol do desenvolvimento. O n&alé contemplado no projeto a partir da
concepcado de cidade, que equivocadamente, congraganicipio. Como se vera, mais
adiante, parte das demandas dos agricultores eta@es diz respeito a fatores de infra-

estrutura associados, a seguranca, ao saneansmacesso.

4.1.2. SM. 2

O Secretario Municipal de Agricultura contribuiurpa entendimento da ruralidade
institucionalizada na administracdo publica. Nap dfétivamente, projetos que integrem as
politica publicas ou que proponham uma pauta désané debate das demandas do espaco
rural. Ocorrem acdes parcelares e pontuais pagacducdo de problemas como por exemplo:
condicOes de rodagem das estradas vicinais, heraatdr e outras demandas mais imediatas.
O que conduz as politicas publicas sem continuidade

O entrevistado assevera sobre o0 esvaziamento daccespural de Oliveira
argumentado sobre a inviabilidade econémica daraglatividades agricolas. Nao vislumbra,
entretanto, politicas que pensem o espaco rurdrde mais ampla como as ocupacdes nao-
agricolas. Carece tal secretaria de um planejamesitatégico e de objetivos definidos. A
despeito das complexidades municipais 0 secredanta as demandas em “pequenos pedacos
de papel” e trata os cidadaos de forma personalistpie poderia ser uma vantagem, mas € o
indicio da incipiente democracia representativa, cpiada, se estabelece no amago da
administracdo publica municipal brasileira.

Logo ficou claro, nesta entrevista, que a admiaggio publica municipal é um
arranjo de “compadrios” e que esta distante dadiade complexa. Assim, a hipétese de que a
escala do lugar seria uma instancia de debateirgatacdes mais proficuas, tudo indica, ndo
se consubstanciou em achado de pesquisa. Assimblema da falta de projeto ou programa
de administragdo publica parece expor que, a estalaotidiano esteja impregnada de
“personalismos” que, diante das questbes compleeasnredam pela concesséo de favores.
Entdo, neste caso, deve-se pressupor que a esclalgad, pelo menos no caso de Oliveira, é
uma variavel suscetivel as variabilidades dos prsainstitucionais locais, isto €, a possivel

solidariedade no uso dos recursos publicos ndcgeehlbs aspectos da democracia cidada,
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mas da democracia do “oportunismo.” E claro que éjwssivel generalizar para toda a
administragdo publica municipal, mas é o indicioqde a constru¢do social do espaco rural
pode ndo ocorrer o que conduziria as acdes frag@nte pontuais para a resolucdo de
problemas.

Fica, nas entrelinhas do dialogo, a retérica de“gaiedar tudo certo.” Todavia, se a
ideia de ruina e destruicdo possuir conotacles x@geeo ndo posso ser culpado de
pessimismo excessivo ou de um delito mais série cellitivizar a realidade. Pode se alegar
que, por tras de todas as assertivas sobre a ignargperformismos e engavetamentos de
proposi¢des a administracao publica municipal rep@m uma alianga com o relativismo.

O problema, em si, ndo € a realidade sordida camonis como as acdes-reflexdes
cotidianas dos cidadaos podem expandir e movefiseda que 0s contextos reconstruidos,

criticamente, possam ditar as demandas e as seldederoblemas.

41.3.FS. 3

No Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Olivéit@, (2010) os associados visam,
notoriamente, a aposentadoria. Ha uma concepcawstitaicdo que, o municipio de Oliveira
nao apresenta conflitos agrarios e mesmo questizEdhistas mais contundentes.

Deixa transparecer que nao se considera o sinda@atem um intermediador das
demandas das comunidades com os diversos atordigopgule privados do municipio.
Sobressai, assim, certo pacto instrumental eninstauicdo e seus associados com vistas a
aposentadoria especial do trabalhador rural. Emmaderpoliticos o sindicato rural néo
problematiza o espaco reproduzindo os efeitos d& @omia politico-institucional em

termos cognitivos de planejamento e gestao.

O espaco rural, pelo angulo territorial do sindic&t recortado pelo viés funcionalista
da aposentadoria, na maioria dos casos, 0 queefstrkle por um lado, mas incorre no
distanciamento da inter-relacdo das variaveis Bocihistoricas, politicas, ambientais,
fundiarias e culturais Constata-se, todavia, cédesencanto” da ruralidade a partir da
racionalizacdo da vida rural. O que, teoricamenmbele ser entendido como um dos efeitos da
modernidade. A racionalizagdo na perspectiva ingnial econdmica da viabilidade do
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espaco de trocas.

4.1.4.CS. 4

O tema aposentadoria é de fundamental importararia @s populagdes do espaco
rural. Consubstancia-se como principal fator celaeda populacdo de aposentados, mas que
rebate no contexto familiar. Por vezes as aposensadsao os lastros econdmicos de muitas
familias em uma comunidade rural. O que se constaidSindicato dos Trabalhadores Rurais
conduziu-me a verificar os referencias da tematiaaagéncia da Previdéncia Social em
Oliveira.

Ao entrevistar o chefe da agéncia foi possivelamagm breve histérico, das
variaveis que envolvem a aposentadoria do trabathadal. De acordo com o entrevistado, o
processo inicia-se em 1971 com o Funrural ou dang@o Social Rural uma contribuicdo
social destinada a custear a seguridade sociahpl@sentadorias especiais. Este tributo é
cobrado sobre o resultado bruto da comercializagéad (de 2,3% a 2,85%) e descontado,
pelo adquirente da producédo, no momento da venda.

N&o cabe aqui, todavia, esmiucar a tematica umaguwezconduziria a outro trabalho
tal a dimenséo e a importancia para o acesso a nemcespaco rural. Para fazer jus a tal
“beneficio” o trabalhador deve comprovar a suai@diye rural seja com o cartdo de produtor,
a inscricdo no INCRA (Instituto de Colonizacdo efdRma Agraria), carta de anuéncia,
contribuigéo sindical, testemunhas e certiddes cormwea material.

Contudo, ocorreram regulamentagcdes ao longo doaemp tém implicagbes sobre
algumas “categorias” de trabalhadores rurais. A82i3/1991 regulamentada pelo Decreto
3048/99 e alteracdes feitas pela Lei 11718/08 ekded que:

» A aposentadoria sera concedida para os homengiadmzm 60 anos de idade e
para as mulheres a partir de 55 anos;

» Sera considerado segurado especial o proprietarierths com area de até 120 ha
(hectares);

* O diarista, o 'béia-fria” e o safrista temporarém segidos, desde 31/12/2010, pela
CLT (Consolidacao das Leis Trabalhistas) conforswg@abalhadores urbanos;

* O meeiro e parceiro devem possuir contratos de doeax de parceria,
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concomitantemente. O comodato sera regido poratongspecifico.

Logo, ao constatarmos a realidade, contemporaneagsgdaco rural de Oliveira
algumas admoestacfes sao necessarias. Mais adendte® analisadas as entrevistas dos
agricultores familiares o que cria uma realidadeihetrabalhador parte do tempo agricola e
parte ndo-agricola o que pode gerar um ator suialido”, isto €, envolvido com atividades

“tipicamente rurais”, mas, também, com trabalhaad

4.15.PC.5

Na Camara Municipal (em 2010) reincidem os refdesnaa gestdo executiva do
municipio ndo havendo um projeto, em tramitacae, gienda as demandas socio-espaciais
das comunidades rurais mesmo aquelas contidasano Biretor do municipio.

O que, por sinal, denota certo distanciamento gagsrural a despeito do trabalho
da Secretaria de Assisténcia Social em algumas mdades rurais. O Plano Diretor
municipal atende a uma determinacdo constitucideabrdenamento do territério. Contudo,
0s parametros técnicos produzem uma linguagem wokestoalizada das realidades
municipais, o caso de Oliveira, gerando um vulmsmpéndio que, se ndo parece um guia dos
problemas e virtudes do municipio, conclama a ubaenao-dialdgico.

Logo, ndo had uma continuidade entre a visdo dadeécrexpert (na maioria das
vezes propositivas) e a administracdo publica @sm ® Presidente da Camara Municipal),
dos diversos poderes constituidos, a cerca do dintento e do dimensionamento das
questbes. Surgem analises espacializadas de uneipiardesarticulado da forma, conteudo,
processo, estrutura, acdo, funcdo, para utilizgunahs referéncias a producdo social do
espaco.

Assim, o dialogo com o Presidente da Camara deflman o imediatismo da
legislacdo municipal e da improvisagao, quantotag&m do Projeto de Lei do Plano Diretor.
Como nédo houve um debate publico ou uma leiturdigaillo Plano corre-se o risco da
producdo de leis que podem subjugar a propria asimagdo publica. Indagado de uma
possivel votacdo do Projeto de Lei do Plano Dirataevelia das constatacdes das demandas e
das questbes técnicas, juridicas e sécio-espaciasboe” legislador argumentou:“caso seja
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percebido algum problema, quanto o possivel ProgtolLei, tudo sera resolvido com
emendas.”

A julgar pela disposicao do parlamentar o Plan@tdirndo sera objeto de um debate
e, muito menos, de um planejamento territorial suigsidiei a gestdo publica do rural ou do

urbano.

4.1.6.DC. 6

A Cooperativa Agropecuaria conta com 1587 coopesadiestes 50% (afirmagéo do
entrevistado) sdo de “pequenos proprietarios rdrAisooperativa abrange, ainda, trés outros
municipios: Sao Francisco de Paula, Carmo da M@areopolis de Minas.

A partir da perspectiva do diretor a realidade g do municipio consubstancia-se
pela monocultura do café, que dita o ritmo do egpreazonal a época da colheita, e da
pluriatividade dos agricultores familiares. Esterte, ndo muito usual pelo entrevistado, que
refere-se ao agricultor familiar como “pequeno pitod rural”. Em outra sessao o significado
de agricultura familiar no municipio sera mais aetalhado.

O sistema agrario é constituido pela logica agaidal viabilidade econémica do café
que, absorve a méao-de-obra “ociosa” do municipmoptaariamente nos meses de junho a
setembro. O problema, mais premente desta monogugina em torno da oferta de crédito e
da oscilacéo dos precos no mercado cafeeiro. Qaaadgoicultura familiar faz-se as seguintes
consideracgdes: a localizacao das propriedadesremda topografia com elevada declividade,
a baixa mecanizagcéo dos processos e ressalta-geatimdade econdmica, predominante no
conjunto, a producdo leiteira com baixa produtidielee um plantel de pouca qualidade
genética. Conduto, ressalta-se a pluriatividadegde&io do Calafate no distrito do Morro do
Ferro, vinculada a olericultura e pequena agroim@isaseira de doces e “quitandas”
diversas.

Os atores sociais da agricultura familiar sdo fBdos como remanescentes de um
rural em transformacdo. Onde € ressaltado o procdss éxodo rural e a ideia de
“esvaziamento” do espaco rural que € estimulado pedcesso de acesso a bens e servi¢cos
publicos do espaco urbano um deles a educacaom@raltacentuado de motos no municipio
é analisado como tendo, no espaco rural, a origempade do fluxo que circula no transito
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urbano e que permite, também, o acesso ao trabathagricola. Os programas assistenciais
do governo federal, principalmente o bolsa famdaacterizam-se, para o entrevistado, como
um fator de integracdo da renda dos agricultoraslifaes. Quanto ao programas publicos
municipais, de geracao de emprego e renda, haooeimcdeterminados “experimentalismos”
alheios a realidade das comunidades rurais, tam:co plantio de mandioca, de maracuja e
pinh&o-manso (para agroenergia). Formas sociaslitipnais”, de uso da terra e do solo,
como o meia estdo em franco abandono devido ao.dest exemplo, o plantio de milho nédo
compensa, devido ao baixo preco (em julho de 2@Edo mais vantajoso importar o grao de
outras regides para a comercializacao e uso nas¢uades.

Este entrevistado colaborou para o desenho de tah) na perspectiva da visdo de
mundo dos adeptos de um “modelo tradicional agedriem que a eminéncia do ocaso do
rural estd configurado. Ha no dialogo, do entradst o esvaziamento do rural a partir da
inviabilidade econdmica e da sobreposi¢do de psosesContudo, o didlogo se pautou pelo
angulo da racionalidade econdémica. Advoga-se nestealho, todavia, pela ruralidade
construida a partir de um contexto, também ecor@mi@as amplo de forma de uso do solo e

da terra.

4.1.7. AF. 7

Por indicacdo do diretor da cooperativa, e de sutrdrevistados, a agricultora cujo
relato da entrevista sera analisado a seguir ddlgear a importancia do trabalho feminino
como cerne da estrutura de renda de algumas familia

A propriedade desta agricultora se localiza nasacéas do distrito do Morro do
Ferro no caminho de Séo Tiago (BR 494). Esta agpi@y de invejavel disposicdo para o
trabalho, é dindmica em suas estratégias de catieacdo. Além dos produtos agricolas,
principalmente hortalicas, ela lanca méo do comhegto tradicional e elenca uma série de
produtos que vao do “sabdo de cinzas” a doces @s anaersos. O interessante € que ela
conjuga a feira, na praca Dona Monoelita Chagadivei@, aos sabados com a incursao ao
municipio de Divinopolis (distante aproximadameriedKm) em busca de novos mercados.

A agricultora é o dinamo da propriedade de 5 hatéhes) cuja a renda da familia
advém destas atividades. Trabalham, neste context@rido, um irmao, além dos pais e da
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mae (os pais sdo aposentados como trabalhado. WirBnte dos processos produtivos e de
comercializacdo a entrevistada demonstra as straségéas ao conjugar a oferta de produtos
de época com produtos de uma agroindustria cadeimase estabelece como a chefe de
familia, pois, ndo s6 estabelece as diretrizes mems de reproducdo da familias, mas,
também, traca as estratégias da propriedade.

As propriedades, no entorno do distrito do MorroFsoro, se localizam em uma
regido de latossolos vermelhos profundos e mugoeqtiveis a erosao. A fertilidade € baixa,
mas a agricultora estabeleceu uma convivéncia ebdintitacdo a partir da conjugacéao de
produtos, tendo em vista, a disponibilidade deafirais férteis de solo a partir do nivel
hidrografico local. Apesar de manter a faixa deamgitiar intercala o plantio de varias
espécies. Em si a atividade agricola ndo € o adgineomposicdo da renda familiar, mas a

composicao de renda advinda de produtos da agsinlgaseira e da aposentadoria dos pais.

4.1.8. AF.8

Este entrevistado trouxe novas evidéncias dasgadipublicas no rural de Oliveira.
Relatou, também, sobre os arranjos institucionassagjricultores na comunidade do Calafate
frente a producéo, a comercializacdo de hortaéicas proprias politicas publicas.

Os agricultores optaram pela olericultura tendo eista a possibilidade de
comercializacado dos produtos no municipio de Qlavehssim, a producdo gira em torno de
verduras e legumes sem uma grande diversificacgtar@o € feito no solo de varzea com o
aproveitamento da umidade e da facilidade de maeapio em vista a queda da declividade.
Trata-se, todavia, de solo com uma dinamica hidiok fundamental para o sistema
hidrogréfico regional. H4, também, o plantio prégias margens dos cursos de menor volume
d'agua. Esta € uma situacdo peculiar a comunidadé do Calafate uma vez que a maior
parte das terras esté localizada em é&reas de fegiti@ade de Cambissolo muito susceptivel
a erosdo. Logo, tal plantio confronta-se com a modm Codigo Florestal que determina as
distancias, concernentes a protecdo das margenspdeocupacao do solo. Tal situacéao, ndo
percebida como problema pelos agricultores po@eimiar-se com o que ja é, por longa data,
instituido no uso deste tipo de solo ou a faltaoplgdo frente ao problema mais amplo dos

solos desgastados e degradados.
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Parte, dos agricultores, em nimero de 20 (vintedrganizara em cooperativa de
trabalho. Esta iniciativa poderia ser analisada pelrspectiva de uma institucionalizagao do
uso dos bens e recursos comuns com vistas a umnaedEao da comunidade. Outrossim é
0 motivo que lastreia a atitude pois, trata-se @ @cao instrumental com o objetivo de
participar de projetos que visam liberar recursepaliticas publicas nas diversas escalas de
poder. Ora, a coletividade de oportunidade, posmae se relativize, é tdo perniciosa, quanto
o individualismo. No caso, em questao, a coopeaiuma formalidade virtual, isto €, ndo se
estrutura como tal, nem fisicamente, menos aindzoctitude. Por outro lado, ha no coletivo
dos agricultores uma solidariedade “seletiva”, ist@m momentos mais pontuais, como em
“negociagBes” com administragdo publica local, apgr se faz sentir, principalmente, em
épocas de elei¢cdes ou a partir de projetos “suggricbomo, no periodo das entrevistas (2010)
o de plantio de flores. A questdo que se probleaaatfio as acdes instrumentalizadas dos
agricultores, mas o que poderia ser 6bvio frentgaes corriqueiras dos “politicos.” Assim, o
recorte mais ténue que se pode fazer, entretantwaie perverso, do didlogo com este
agricultor é a insercdo da comunidade no simulde® atitudes cuja retdrica democratica
subverte a capacidade das pessoas de uma ac&dreefereconstrutiva mais ampliada e
profunda da realidade.

O préprio entrevistado, que em muitos casos € erlgautor da comunidade com
outras instancias, ja utiliza em sua fala elememtsigumentalizantes da sua condi¢do e das
politicas publicas. Ele mesmo é um arrendatarigola agricultura familiar, pelo menos nesta
comunidade, estd inserida na inter-relacdo dagwais do sistema capitalista e da visdo de
mundo do planejadores e implementadores de palificiblicas. O atual debate (maio de
2011) no Congresso Nacional sobre a reforma do goodilorestal, cujos objetivos
subliminares ndo cabe aqui discuti-los, pode vefarendar a territorialidade da comunidade
que utiliza os solos das margens e as varzeas ppatecar uma agricultura familiar
“sustentavel”’. Enquanto o restante da encostaeiderto, € utilizada por outros proprietarios
para o plantio do café e pastagem para o gadatde=lde corte.

Fica clara, também, a aproximacdo dos agentes cp8bliocais com a lbégica
instrumental balizada pelo discurso da rentabikdadlos ganhos do “produtor rural.” Por um
lado a comunidade se reinventou, a contemporanaiégdade do rural, por outro esta
impregnada pela estrutura politica que faz uscadesiciativas de “viabilizacdo” do espaco
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rural a partir de velhas e surradas politicasntdiestas. Neste sentido, o espaco rural, e
mesmo o urbano, gravitam a partir de agdes espgoiderritorio municipal como totalidade)

pouco democraticas efetivamente, e por isso mesouto cidadas.

4.1.9. AF.9

Mais uma vez o discurso se repete, quanto a relalida espaco rural em termos de
viabilidade econémica, por um lado, e das condigfgesida. O entrevistado tem uma visao
pragmatica da realidade. Oferece, entretanto, umragmonto em relacdo ao que pode ou foi
feito, no municipio, em relacdo as demandas dasudigrres.

Levanta uma questdo importante no tocante a exensd@l que, ndo existe
atualmente no municipio, se da pela insisténcia“eadicionais” acfes voltada para os
processos agricolas o que poderia se 6bvio. Madrevestado correlaciona os fatos de uma
realidade circunscrita ao mercado local, de hgdalie a “imposicdo” de uma logica a partir
de culturas temporarias como o milho. O que seaapordialogo é a manutencdo de uma
visdo de mundo extensionista, ainda, circunscriga ldgica setorial agricola, isto €,
reminiscéncias das vocagfes agricolas de uma regidforme andlises técnicas ou das

leituras equivocadas do espaco pelos “homenscpshl

4.1.10. AF 10

O espaco rural pode ser, também, uma construcadiaga representacdo de género
uma vez que a leitura da paisagem e do espacdaépi referenciais de vivéncia e de
entendimento da composicédo de uma realidade. @egsos da acédo feminina no espaco rural
de Oliveira trazem a tona o fundamental papel dn@nwna dialética casa-mundo. Assim, a
agricultora é capaz de estabelecer um amalgamea fantilia-terra-mundo, para além de uma
concepcao setorial ou do trabalho. Esta entredséadhefe de familia que participa da feira
na cidade e, também, em outro municipio. Logo, ativddade setorial agricola coaduna-se ao
processo de circulacdo e comercializacao locajiemal.

O trabalho da mulher é um processo de integracgidodaas simbdlicas, materiais e
imateriais da contemporéanea realidade do espaab Nw que tange a “gestao” dos recursos
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financeiros, da familia, muitas agricultoras coajmgum conjunto de variaveis que vao desde
as transferéncias de renda (programas governameafgisentadoria) a producdo agricola e

de agroindustria doméstica.

4.1.11. HJ.

Contar a histéria de um lugar, mais que estabele@emexédo do tempo, € escrever
paginas impressas pelo espaco (uma construcéol)sd€iaarticular as demandas e as
perspectivas dos dialogos de todos os atores sommium territorio. Entretanto, parte da
Histéria Contemporanea de Oliveira, designada agglo entrevistado — coordenador do
projeto, referencia-se, em larga medida, na comdeetie um modo de vida urbano. Ora, se
tomarmos o espaco como totalidade o que vem a sdvamo do municipio de Oliveira? A
NAao ser a sua inscrigcao no rural e vice-versa.

De fato, o entrevistado busca ao recompor a histiei Oliveira contextualiza-la no
conjunto da sociedade. Entretanto, o que se padara@ a énfase aos processos urbanos, isto
€, certa concepcao alis grega como instancia de debates e deliberacbesuposto, o que
se problematiza néo € o territério privilegiadogpanalisar uma sociedade, mas 0S processos
que articulam a historia. O rural ao longo da hiatéem sido tomado como um espaco a
margem das acdes e reflexdes politicas. Logo, so lzasileiro, a historia passa a margem de
consideravel parcela da populacéo rural.

Todavia, o entrevistado foi importante no aspecte tgnge a referéncias de autores
convidados a (re)escrever a histéria do municipgue deram contribuicdes ao processo de

pesquisa.

4.1.12. AP.

O acesso a este entrevistado ocorreu a partir efesenciais de HJ que ponderou
acerca do regime agrario da regido. Assim, o Addog#®P) analisou, de forma ampla, o
contexto agrario do municipio de Oliveira inseriralno territorio mineiro.

Para o entrevistado a estrutura fundiaria do mpicicéncontra-se estabelecida,
mesmo com 0s subrepiticios arranjos em torno datiem A estabilidade, empiricamente,
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constatada ndo é fruto de uma democratizacdo dss@ca terra, mas, outrossim, da
“imposicdo”, através do discurso da viabilidade nécoica, da logica monocultora de
producdo. O entrevistado remonta aos tempos datmags hereditarias para analisar a
estrutura fundiaria. Contudo, no que tange a radéd da terra em Oliveira, na
contemporaneidade, o problema se relaciona, pdada) mais ao modelo capitalista urbano-
industrial instituido no pais desde, mormente, rassale 1950 e ao esvaziamento do debate
das politicas publicas territoriais ao longo dasppstas autoritarias de desenvolvimento
regional.

Assim, a realidade fundiaria de Oliveira é umauwdglidade, isto €, no conjunto das
terras tem-se a impressao de uma ordenacdo ddrierrbs conflitos estdo longe dos olhos,
uma vez que o problema ndo é a falta de terra,iemas a falta de politicas publicas que
considerem o espaco municipal urbano ou rural emtatalidade. Assim, a dialética urbana-
rural expde, concomitantemente, o 6bvio dos proseds migracdo campo-cidade, mas deixa
aflorar a problematizacao, isto €, a falta de ganento em relacéo ao uso e ocupacéo do solo

e da terra.

4.1.13. AS.

A funcionaria da Secretaria Municipal de Assistén8iocial trouxe importantes
contribuicdes ao trabalho. A perspectiva da endtada admite o angulo da compreenséo do
espaco municipal como uma construcéo da dinamigals&az a juncédo de questdes rurais e
urbanas inscritas pelos atores sociais e suascidagrDesde a década de 1980 acompanha o
desenrolar da ocupacao territorial do municipio,l@mo deste tempo, constatou que o0s
problemas de acesso aos bens e recursos publiéos comstituidos pela visdo espacial
fragmentada das politica publicas.

A mais de trinta anos atras as areas periurbar@amtato rural-urbano — estavam
expostas a um processo de transformacdo. Impactaelas adensamento demogréafico
lastreado pela urbanizacao acelerada, tais areeliaen 0 conjunto da populacédo que via na
cidade uma oportunidade, mas mantinha, como muoitnsidade ainda, o vinculo com o
espaco rural. Assim, o entorno ao adensamento aintoa@is antigo crescia (e ainda cresce) a

revelia das politicas publicas 0 que gerava umaagito ambigua, quanto aquilo que a
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populacao almejava, ao se desligar do espaco rural.

Logo, o drama territorial dos municipios brasilsjr;mas véarias dimensfes, é a
capacidade de responder as demandas da populaigemientemente da sua localizagcéo
rural ou urbana. Parte do que a entrevistada donst&an uma rodada de conferéncias nas
comunidades rurais (como se vera mais adiante)aever com uma mudanca do uso e
ocupacao do solo e da terra tendo em vista a€imdlas das dinadmicas territoriais em outras
escalas, principalmente, a nacional. O que cha@i@ragdo no dialogo, da entrevistada, € o
descolamento das politicas publicas em relacdootidiano das familias. O rural ainda é
pensado a partir de um perspectiva econémico-aétgue, mesmo com 0S avangos

conceituais e tedricos, ainda consegue ditar uraadegpara o espaco rural.

4.1.14.AF.

Esta entrevistada, chefe de familia, faz uma raflegontextualizada do rural uma
vez que a filha, mais velha, estuda na cidade mssiver no espaco rural € uma possibilidade
de vida, mas traz em seu escopo o “drama do at&¥sando se confronta a necessidade de
escola e assisténcia médica, por exemplo. A estesla avalia que a distancia em relacdo a
cidade é tanto fiscia (15 km), quanto das prioedath prefeitura. Para ela o rural é lembrado
em periodos eleitorais e por a¢des isoladas dégcpslpublicas.

O importante ndo € estar ou ndo na cidade, masssilplidade de ter mais recurso.”
Logo, a expressdo vinculada ao recurso esta, da fmma, associada a uma dimenséo
territorial e o campo de forgcas que atuam na real@cipal. Neste sentido fica em aberto, para
a entrevistada, a percepcao das vantagens de selldomo espaco rural. O que diferencia &
até que ponto ela tera, mesmo na cidade, acessmerapvaler-se dos bens e servicos

publicos.
4.1.15.AF
Para este entrevistado, que possui uma visao megsgtica, o “produtor rural” esta

abandonado. Mesmo com as possibilidades de prograngaojetos publicos a dificuldade
esta no fato que o governo, os bancos “ndo entemple 0 povo da roga precisa.” Assim, 0
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distanciamento do planejamento, das politicas paklimesmo no nivel de escala imediata —
municipio — ha uma dissonancia do tempo. Ndo oantee rural-urbano a solidariedade do
acontecer no territério municipal.

Logo, ao entrevistado, cabe desvencilhar-se docegdiano para entdo entender a
realidade. Neste caso, a verticalizacdo da ac@xéef suplanta a capacidade da
horizontalidade (multiplas racionalidade) de abseprgs impactos, mesmo positivos, de
algumas politicas publicas. Para o entrevistadmeovale é o “aqui e agora” onde as relacdes
se imp&em pelos parametros das necessidades. Assomunidade se torna uma virtualidade

frente as demandas da realidade.

4.2 Andlise das informacdes dos Censos Demogréafic970, 2000, 2010) e Censos
Agropecuarios (1996 e 2006)

Analisar a dindmica da distribuicdo territorial a@a populacdo € dialogar com as
variaveis multiescalares sdo processos que se-ra@igmionam do local(lugar) ao
global(mundo). No periodo coberto, pelos Censos dygaficos 1970 a 2010, (Figura 9)
muito se pode contar da ruralidade de Oliveira geeserta forma, respondeu ao que ocorria
no Brasil a partir da “imposicdo” de um modelo umrandustrial que remonta, mormente, aos
anos de 1950, mas tem na década dos anos de 18709 @cirramento dos planos dos
governos militares, a implantagdo de um modelo redeimentista com vistas ao
crescimento da economia.

O que repercutiu na territorialidade brasileira, mais uma dicotomia, no que tange
a distribuicdo da populacdo pelos espacos urbamorad. As analises dos dados seréo
lastreadas pelas entrevistas de pesquisa e deciavdm pesquisador, com o rural de Oliveira,
ao longo da sua trajetdria de vida pessoal e adadém
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Figura 10: Evolucéo da populacao urbana e rur@ldeira (1970 — 2010)

Populacdo Residente — Oliveira MG (1970 — 2010)
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A populacéo rural do municipio de Oliveira retragli-continuamente no periodo em
analise. Trata-se de constatacdes Obvias, mas esta@rocesso se refletiu (e ainda reflete)
de fato na ruralidade? Mas de que ruralidade sle falar? E plausivel que, tal dinamica
tenha alterado o peso relativo dos atores socigagsrno territorio municipal.

Assim, o municipio € parte de uma totalidade qterdrelaciona-se com os diversos
processos, fundamentalmente os econémicos, ma® antgressa € saber: até que ponto a
escala do lugar absorveu estas mudancas e conamdespa elas. Discorrido todos estes anos
a urbanizacdo produziu uma territorialidade indelévmuitas vezes simbdlica, na
configuracdo espacial municipal. Como se anotoer@mmente, a administracdo publica
municipal foca, sobremaneira, nas demandas urlgaimata o rural de forma subliminar.

O que deve ser questionado ndo € o peso relativabsoluto da composicéo
territorial de uma populagéo, o que poderia jusifios investimentos, mas a possibilidade de
acesso dos cidadaos aos bens e servigcos publicosrdoipio seja no espacgo urbano ou rural.

Na contemporaneidade parte da populacdo urbanajuhicipio, € composta por
trabalhadores rurais que nédo foram totalmente ‘ispgudo campo” apesar de mudarem de
domicilio. A despeito da conotacgédo territorial uthgem uma perspectiva censitaria), muitos

ainda mantiveram o trabalho rural. Nem todos aforinado das propriedades que continuam

83



“geridas” por algum membro da familia, por exemplo.

No processo de urbanizacdo do municipio, ao remsetas anos de 1980 (seja pelos
didlogos de entrevistas ou pelas constatacbes ieagpido pesquisador no periodo em
questao), sobressaem atores sociais com a mesgeanderritorial rural, mas com processos
e acles (estratégias) diferenciados. O denominad@-fria” que vincula-se ao trabalho
temporério, principalmente durante a colheita dé,céem algum representante da familia que
se manteve na propriedade. Outros, todavia, formorporados ao trabalho néo-agricola seja
No municipio, na regido ou migraram para outraadad ou estado. Este trabalhador pode ser
computado como “sem terra”, mas, na verdade, c@adera uma logica familiar de heranca
ou de mobilidade territorial.

No caso de Oliveira ndo se trata de “deserdadosédiaitura fundiaria, mas da
conjugacéo de estratégias a partir de uma confjgareerritorial tradicional excludente, sem
embargo, principalmente das melhores terras do aipioj mas que responde as novas
demandas e ofertas dos processos econdémicos.

Outro ator social importante, que ajuda a engrossastatisticas censitarias sobre a
urbanizacdo do municipio, é o “produtor rural” dertp médio. Na maioria dos casos de
trabalho familiar, mas que também empregava algatmathador fixo ou temporario, que
resolveu vender as terras e aplicar o capital nocade financeiro dos anos de 1980 (a
chamada década perdida — altas taxas de inflagé&m brescimento econémico e recesséo
acentuada), principalmente, na poupanca com oiwvbjee suprir a sua renda, que seria
aplicada no espaco urbano, a partir dos juros daante aplicado. Como o Brasil, até meados
dos anos de 1990, vivia em constante instabilidacten6mica muitos viram o montante
principal se esvair. Tal situacdo colaborou paraoacentracdo das melhores terras na
atividade da monocultura do café. Ha o ator sociahsiderado localmente como produtor
rural em atividade, que mudou-se para o espacamaorb@m vistas ao acesso a educacao para
os filhos e ao conforto: luz elétrica, &gua, sarerdm lazer.

Os fatos descritos foram alinhavados a partir éodo com os varios entrevistados
durante a pesquisa para a tese. Costurar estaséexyes pode produzir uma colcha de
retalhos do rural, mas é o que se pode constatsmamporaneidade. Os retalhos do rural de
Oliveira formam uma colcha complexa que deve salisada em seu conjunto, isto é, na

articulacdo das variaveis.
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Assim, nos anos de 2000 é patente, entre os estadus, certo “resgate” das
possibilidades do espaco rural no municipio. Réigi® responde a incursdo dos programas do
governo federal, principalmente, o Bolsa Familiasnambém é reflexo de um olhar mais
amplo sobre a vida no espaco rural.

O proprio pesquisador comecou nos anos de 200@ensar o rural a partir da
constatacdo empirica das mudancas. Para o pragepeshuisa submetido ao Programa de
Pos-graduacdo em Administracao da Universidader&ledie Lavras (2004) problematizou-se
0 aumento, significativo, da populacéo residentepenoados, especificamente, no povoado
dos Fradiques (a margens da BR 381 — Ferndo Déasjumicipio de Oliveira. A dissertacao
transcorreu, entretanto, no Vale do Jequitinhomhavenas Gerais cuja problematizagéo se
manteve. Constatou-se nos municipios de Turmalindires Novas o adensamento da
populacao rural em comunidades rurais proximasast dos agricultores. O que chama a
atencao, todavia, é que seja na regido Centro-@esiinas Gerais, onde se localiza Oliveira,
seja na regido Nordeste no Vale do Jequitinhonha, apresentam regimes fundiérios e
agréarios diferenciados, ha efeitos similares donsa®ento da populacdo rural, nao
necessariamente na cidade, cujos moradores procakmse dos bens e servigos publicos
disponiveis no que se designam como “povoados” eaens oferecidos: escola, servico
médico, transporte, possibilidades de empregodaren

Em muitos casos o0 “povoado” € um arranjo da po@laga construcdo de um
hibridismo espacial rural-urbano. O que pode refiorg constatacdo da conjugacdo de
estratégias e perspectivas das familias de agreslte, também, do distanciamento do
planejamento do espa¢o municipal como totalidade.

Neste sentido, o fulcro do problema néo € a loagdim da populacdo no territério em
si, mas a concentracao dos bens e servi¢os pulidosacao, saude, saneamento) no espaco.
Isto quer dizer que a mobilidade demografica ters maver com a oferta de bens e servicos
publicos do que com a oferta de emprego e rendaifeese alegar, neste trabalho, que o
éxodo rural por influéncia da estrutura fundiariad@ conjuntura agraria é um “falso
problema”. No caso de Oliveira e do Vale do Jeghdnha a movimentacdo populacional
procura “fugir’” do abandono compulsorio do espag@lrem termos da oferta de bens e
servigos publicos. Portanto, para parcela da pgfalarasileira, mesmo no espaco urbano, o
rural se insere como espago vivido, para além desetor econémico, pois ndo se trata de
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viabilidade econdémica, mas de dignidade.

De fato, as mudancas estruturais impostas pelo Imodeano-industrial, em termos
de investimentos publicos, e das pressdes conpistwe estruturais do regime agrario
brasileiro séo indispensaveis para o entendimenttesivaziamento” do rural. Contudo, nao
se deve obliterar o rural quando se discute oslgmas urbanos em termos de moradia,
saude, saneamento. Assim, 0 que poderia parecier, dwinculagdo dos problemas do rural a
uma viabilidade econbémica, é parte de um probleras mmplo que passa, também, pelo
distanciamento da periferia das cidades dos beesv&os publicos. O problema, de fato, é a
falta de contextualizacdo espacial da populagcatorizam-se muito pouco, no escopo dos
planejamentos territoriais brasileiros, as dinamgspaciais ao longo do tempo. Portanto, dos
anos de 1970 até os anos de 2000 a populacaadeufliveira decresceu (Figura 10), mas a
complexidade da sua estrutura aumentou com a ioEg@o de multiplas variaveis na
dindmica rural-urbana.

Figura 11: Distribuic&o territorial da populacéo pexo em 2010
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Quanto ao uso e ocupacgdo do solo e da terra, anadisar a estrutura fundiaria,
levando-se em conta a condi¢do do produtor pr@pitetiesvela-se uma dinamica. A estrutura
fundiaria de Oliveira (Figuras 11 e 12) apresenia consolidacdo em torno da propriedade
individual, o que demonstra um modo de producgéadvithdalizado cuja titularidade da terra

pode pressupor certa sedimentacdo do regime agfargue ndo quer dizer que néo haja
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conflitos em torno da terra. Aos se verificar odatade pesquisa os “conflitos”, tacitos, sdo
determinados pela localizacdo das terras. Istoséuradades produtivas de maior area
concentram-se nos espacgos de menor declividaderdmd o que ndo quer dizer muita coisa,
em termos pedolégicos (por exemplo de fertiidadeps que aponta para uma maior
valorizagdo da terra, além da facilidade, tendovesta uma possivel mecanizagdo. As terras
de maior declividade (médias de 20% e altitudestemo de 1180m aproximadamente,
conforme Figura 10), por sua vez, pertencem agwigtarios das unidades de areas menores.

Concentra-se nesta regido a maior parte das CoadesdRurais estudadas.

Figura 12: Area de maior concentracéo de pequeneias propriedades

COMPARTIVENTAGAD
_ GEOMORFOLOGCA
i MUNIGIPIO DE OLIVEIRA-MG

Legenda

N Rl Jacand

~ieme Hidrografia

---- Rodoviz BR-231

Princlpals Estradas
— Malha Urbana

Compartimentos

[0 sacare

Flrapetinga
- 530 Francisco

Planicie Aluvial do Jacare
[ =50t inermedian

C@f_}r

s A s
e

Pirapetnga
[ S ————

i+ ogny
R =)
e R

Fonte: Plano Diretor Muncipal de Oliveira (2006)

Esta configuragéo territorial do regime fundiani@aoutros elementos, para além do
debate sobre a posse da terra, 0 que conduz aossfate viabilidade da atividade econdémica
rural dos agricultores familiares. O problema emn& é tanto o tamanho da terra, mas de
politicas publicas mais abrangentes e que seliel@cionem nos diversos niveis de escalas de
governo: municipal, estadual e federal. O leitodgy@a ponderar, por outro lado, que o

PRONAF (Programa Nacional de Fortalecimento da pra Familiar), por exemplo,
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apresenta uma gama ampla de acbes de fomentoagespal. Contudo, a questdo que aqui
se adverte é que, nem s6 de producdo agricolavaggicultor familiar (em outra sec¢éo sera
apresentada e problematizada a consulta publi€&edaetaria Municipal de Assisténcia Social
com a diversidade de demandas das comunidadess)rurai ambiguidade versa no
entendimento do espaco rural em sua totalidadecipdalmente, na escala municipal no que
diz respeito ao saneamento basico, drogas, lahecaedo, cultura. O lixo, por exemplo, é um
dos grandes dramas das comunidades rurais.

Logo, pensar 0 espaco requer a inter-relacao dephaslvariaveis cuja visao setorial
econdmica nao deveria drenar todas as possibikdafle comunidades rurais ndo séao
consideradas, na maioria das vezes, como espacosalnsnte construidos sendo
predominante a visao parcelar do espaco ruralta damocao da propriedade.

Os estabelecimentos individuais predominam no espa@l de Oliveira, conforme
Figura 13.A pessoa fisica do arrendatario, proporcionalmeétalesimportante, mas na
Comunidade do Calafate (Figura 13), no distritdvibero do Ferro, parte dos produtores sao
arrendatarios e contribuem, efetivamente, para réintica econdmica na producao de
olericulturas.

Por outro lado, nesta mesma Comunidade formou-seamoperativa dos produtores
olericulas que, a despeito da sua importante fudgittegracdo, ndo possui uma funcao
efetiva na viabilizacdo da solidariedade ou doscgssos de comercializacdo. Assim, de
acordo com um dos entrevistados, a cooperativarfada com o objetivo de viabilizar o
acesso ao crédito e a outras politicas publicasvipaen teoricamente a coletividade. Surge
aqui outro “falso problema” uma vez que o discucstetivo predomina, mas a realidade
reforca a individualidade a partir da representagio propriedade como forma de
pertencimento e territorialidade. No Brasil a pregade do solo rural ou urbano faz parte do
imaginario das pessoas 0 que se sobrepbem, emsncagos, ao contexto espacial as acdes e

reflexdes ao longo da histdria da vida cotidiana.
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Figura 13: Numero de estabelecimentos por condegfed de proprietario e divisdo por sexo
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200

150

100

90

80

70

60
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89



Figura 14: Numero de estabelecimentos por condegfed de proprietario
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Figura 15: Distrito do Morro do Ferro - Manancidesabastecimento e localizacdo da
Comunidade do Calafate
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A éarea de plantio (olericultura) ocupa as margens cursos d'agua da Bacia do
Corrego Calafate o que pode gerar um conflito, daase confronta a legislacdo vigente,
principalmente em relacdo ao Coédigo Florestal ne tange as Areas de Preservacdo
Permanente (APP) conforme estudos do Plano Di(2@f6). A regido do distrito do Morro
do Ferro constitui-se como importante complexo elgupnas propriedades inseridas em uma
area de solo suscetivel ao lixiviamento e a er@s&uras 16 e 17) devido as caracteristicas

geoldgicas e pedoldgicas.
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Figura 16:

Vocoroca na Bacia do Corrego Calafate

Fonte: Pesquisa de campo — Janeiro de 2010

Figura 17: Distrito Morro do Ferro — uso do solprecesso de vogoroca

Fonte: Pesquisa de campo — julho de 2010

A partir das informagdes do Quadra@ Empresa de Assisténcia Técnica e Extenséo
Rural (EMATER) ha uma perspectiva complementar délise da estrutura fundiaria do
municipio de Oliveira. Pode ocorrer, por supostrtacdissonancia com as informacées do

Censo Agropecuério (2006) o que, todavia, ndo comgte a compreensao.
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Quadro 3: Estrutura Fundiaria de Oliveira, MG: ndonde propriedades por area

TAMANHO DAS NUMERO DE % AREA HA %
PROPRIEDADES EM PROPRIEDADES
HECTARE (HA)
Menos de 1 11 1 5 0,01
1 a menos de 2 15 1 19 0,03
2amenosdeb 104 9 339 0,5
5 a menos de 10 135 12 948 1,4
10 a menos de 20 214 20 3034 4.4
20 a menos de 50 286 27 9026 13,1
50 a menos de 100 148 14 10303 14,9
100 a menos de 200 87 8 12382 18
200 a menos de 500 63 5 19333 28,1
500 a menos de 1000 11 1 8637 12,6
Acima de 1000 3 0 4791 7
Total 1077 100 68817 100

Fonte: EMATER, 2006

Ocorre o predominio das propriedades na faixa de @@nos de 50 HA o que pode
denotar uma melhor distribuicdo da terra. Contudono se vera, mais bem detalhado em
outra sec¢do, isto ndo quer dizer que nao hajaimmflOs conflitos se déao pela dindmica
econdmica, por um lado, e pela mudanca da estrdamegréfica por outro, além da falta de
um projeto, por parte da administracdo publica, qoaetemple o espaco rural em sua
totalidade e complementaridade de processos corhama. Poderia, entdo, pressupor que as
demandas das comunidades rurais versariam por,apaise efetivo, as atividades agricolas.
Contudo, ha uma miriade de demandas que fariame pdet uma perspectiva de
desenvolvimento. Para se ter uma referéncia apgeesenalgumas comunidades e suas
demandas prioritarias como exemplo. Na comunidadsiBndia/Aguadinha as prioridades
estdo focadas no acesso (melhoria das estradasgnaamento (agua, esgoto e coleta de lixo).
Por sua vez na comunidade do Tombadouro h& neadssil acbes preventivas sobre drogas
(visando a familia), acesso (transporte e meltdagestradas). Por outro lado na comunidade
Ouro Fino sobressaem as demandas por saneamealiddde da agua), assisténcia, extensao

rural e agBes preventivas contra droga e alcoolignsando as familias e os adolescentes).
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Assim, a demandas se enredam a partir de fatorestaqu mais a ver com a qualidade
ambiental e o bem-estar da familia do que com &spagropecuarios propriamente.

4.3 Apresentacao e analise, a luz da pesquisa denge,das demandas das Comunidades
Rurais na conferéncia publica da Secretaria Municipl de Assisténcia Social de Oliveira,
MG

Nesta seccdo serdo apresentados e analisados ultades das conferéncias da
Secretaria Municipal de Assisténcia Social. Estdsrinacdes sdo importantes, como dados
secundarios, por permitir a problematizacdo da tiema partir da insercdo de um 6rgao do
setor publico municipal no contexto das Comunidaegis pesquisadas. As conferéncias
publicas remontam ao ano de 2009 o que permiteradaf com os dados coletados nas
comunidades rurais durante a pesquisa para a tesmode 2010. As informacdes serdo
apresentadas na forma de tabela o que permitignfaoatacdo destas com as informagdes

pesquisadas.

Quadro 4: Demandas por prioridades da comunidanlasQuebra Cangalha

Ordem de prioridade das demandas
Comunidade Reivindicacdes das comunidades a partir da
confrontacao dos periodos

Destino do lixo 1

Cursos voltados para a geracéo de renda para
mulheres e adolescentes 2

(bordado, croché, tric6)

Acdes preventivas contra droga e alcoolismo 3
QUEBRA Curso de computacao para os jovens 4
CANGALHA
Visita técnica de agronomo 5
Equipamento agricola, sementes e adubo 6
Médico Programa de Saude da Familia (PSF) 7

Pavimentacdo da Capela
(Igreja dentro da plantacdo de eucalipto

Fonte: Secretaria Municipal de Assisténcia So&a0Q)
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Quadro 5: Demandas por prioridades da comunidadéCalafate

Ordem de prioridade das demandas

Comunidade Reivindicacfes das comunidades a partir da
confrontacéo dos periodos
Atividades de convivéncia e voltadas a salde 1
dos idosos
Protecéo das criancas contra a negligéncia dos 2
pais
CALAFATE Implantacio d h 3
(MORRO DO mplantacdo de uma creche
FERRO) Fiscalizacdo mais efetiva e de forma
. P 4
continuada do Programa Bolsa Familia
Programas de lazer para a comunidade 5

Fortalecimento da pastoral da crianca

Fonte: Secretaria Municipal de Assisténcia Sq@a09)

Quadro 6: Demandas por prioridades da Comunidad& RiEngenho

Ordem de prioridade das demandas

Comunidade Reivindicacdes das comunidades a partir da
confrontacao dos periodos
Controle de qualidade da agua 1
Projeto de horta comunitaria 2
Curso — plantacdo e manejo de hortas 3
Iniciativas de geracéo de renda 4
ENGENHO ) —
Divulgacéo de programas sociais 5
Mais fiscalizacao das familias participantes 6
do Programa Bolsa Familia
Aproveitamento do espacgo da escola que esta 7

desativada

Fonte: Secretaria Municipal de Assisténcia Sd@ia09)
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Quadro 7: Demandas por prioridades da Comunidad& RuRetiro em 2006

Comunidade

Reivindicacdes

Ordem de prioridade das demandas
das comunidades a partir da
confrontacao dos periodos

RETIRO

Maior divulgacdo dos beneficios

i s 1
assistenciais
Palestras por ciclo de idade 2
Maior fiscalizacdo do Programa Bolsa 3

Familia

Fonte: Secretaria Municipal de Assisténcia 8d@009)

Quadro 8: Demandas por prioridades da Comunidada RWuro Fino

Ordem de prioridade das demandas
Comunidade Reivindicacdes das comunidades a partir da
confrontacao dos periodos
Poco artesiano 1
Apoio técnico, insumos e equipamentos 5
para a agricultura
Acdes preventivas contra drogas e
alcoolismo para os adolescentes e suas 3
familias
OURO FINO
Visita do concelho tutelar as familias 4
alcodlatras
Fiscalizacdo mais efetiva e de forma
. 5
continuada do Programa Bolsa Familia
Médico do Programa de Saude da Familia 6
(PSF)

Fonte: Secretaria Municipal de Assisténcia 8d@009)

No ambito das Comunidades Rurais a demandas emvalieescopo mais amplo de
fatores, quando confrontados com os dados de @asgupartir dos agricultores. Entretanto,
h&a confluéncia de elementos associados ao acdmstsa& servicos publicos. H4 um paradoxo
no espaco rural de Oliveira ao se constatar aaedfs politicas publicas, a partir da propria
Prefeitura Municipal mesmo com as ac¢des da Se@eatarAssisténcia Social, com foco pelo
angulo do setor agricola. Assim, o espaco locgafluse transforma no entroncamento em
uma imensa rede de politica publicas desde o féderal. No ambito da municipalidade o

espaco rural subsome em conjunto funcional de metacéo instrumental da politica publica
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além das verticalidades dos programas federais,(PBENAF).

Desta feita, ora o lugar se apresenta como passitdd de futuro, principalmente o
espaco urbano, abrangendo o rural, a mercé deascimnalidade instrumental — verticalidade
avassaladora, ora desliza no anacronismo das @sedtitais (municipais) de foro
personalista e sem planejamento. No caso de GligeRlano Diretor (2006) que poderia ser
um fator de orientagdo subjaz no fundo de algunvetgaou sobre a mesa de um politico
contingencial.

Portanto, a concepcado de uma comunidade ruralasaljdbaseada em relacdes de
reciprocidade, em que as relacées mercantis fordnordinadas pelo consenso da cidadania,
em que nado parece haver lugar para o conflito gadigdo € dronteira liminar de multiplos
eventos. Assim, ha atores sociais sem processutugat funcédo, conteudo e forma e os
elementos citados sem atores sociais.

Fica evidente, todavia, a amplitude das demanda£daunidades Rurais inseridas
em um “novo cotidiano” do espago rural. A vida fiani rural em Oliveira insere-se na
articulacdo de uma rede de problemas sociais, glara das hierarquias, que afloram em
espacos urbanos maiores e considerados mais caraplex

Para o pesquisador, a partir do desenrolar da @@sdica um grande desafio, julga-
se, 0 de realizar a critica as posicoes (tedriahes gestdo politica) localistas. Assim, ocorre o
esvaecer de uma perspectiva mais democratica eécida administracdo publica, tendo
passado 0s anos e 0s avancgos, pelos valores @xtosne cotidianos complexos. Estariamos,
no rural brasileiro, diante de atores sociais @®fpelas politicas publicas estruturais e a
dissolucdo da comunidade como sistema social meyaubstituida por uma identidade
construida em torno da inducdo de uma pletora déces de tedrica estabilidade e

crescimento econdémico e de consumo no Brasil?

4.4 Agricultura familiar: entre o significado, a dojetividade e a fronteira conceitual

O significado das coisas é um componente da vitdiaoa, entdo, qual a vantagem
da sua problematizacdo epistemolégica para o enmtentb de uma realidade? O significado
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pode ser interposto pelas obviedades e, por ve#es,se dar o devido valor. Pode ser,
também, uma constru¢do da coisa significada ongleapda e presente se amalgamam ao dar
forma e conteldo as acdes e reflexdes. Pode, asatap devir perante as multiplas
possibilidades dpraxis Pode, simplesmente, ser a imposicao das contiagEn

O significado, todavia, dever ser sempre uma cog&tr social lastreada pelo tempo
e 0 espaco. O significado € uma construcdo, mhtenaterial e simbdlica, erigida no espaco.
O limite dos significados e das palavras, entre elde Agricultura Familiar, se insinua entre
0os mundos rurais do Brasil, isto €, os multiplgmicados dos contextos. O que se constata,
todavia, ndo é a auséncia de significado, massepca da diferenca. Dito de outra forma, o
rural de Oliveira demonstra a diversidade da caoméigdo espacial do rural, isto €, as
multiplas expressdes de ruralidade entre elasagdeultor familiar.

Como demanda de insercdo no escopo de politicalicgsilderritoriais o termo
Agricultura Familiar ganha objetividade, princip&nte, ao ser referendado pela academia e
pelo o Estado. A despeito do uso e emprego do tenlmngo do tempo, especialmente a
partir dos anos de 1990 e da apropriacéo cotidizastancias para algumas indagacdes. A
aceitacdo e a objetividade ndo redimem a compldgiddos mundos rurais nos diversos
contextos brasileiros. Por conseguinte, como adomtia perspectiva da realidade libertando-
se de cargas ideoldgicas, posto que a realidadarsstrida em um contexto social, cultural,
politico, econdmico, ético, moral e ambiental? De modo? Apesar da hegemonia construida
acerca da expressao Agricultura Familiar € possimestruir significados a partir do contato
do sujeito (pesquisador, extensionista, planejadoopjeto, em grande medida, viabilizado
pela construcdo de conceitos lastreados pela egwsaan, ao se utilizar o contexto nacional,
a partir das politicas publicas federais que olgeti 0 espaco rural, € possivel uma conversao
da escala como elemento de entendimento da dia€lsid

A acédo-reflexdo sobre a realidade é dialética eaMan das constatacdes técnicas e
econdmicas. O espaco rural é a interface de mumalasodernidade. E o esconderijo da faixa,
da zona, do espaco de transi¢do, do limite dadmentesde a politica oficial, a producéo
intelectual e as concepc¢des dos movimentos soeiaaspraxis de cada lugar. Por isso,
classificar os espacos como sendo de Agricultunailleat € expandir os dominios — um ato de

subversdo de poderes, mas, também, pode ser gdogsn uma camisa de forca conceitual.
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No caso do municipio de Oliveira o que se desigmaccAgricultura Familiar é a
transicéo entre propriedades, a interface, com pitaidicidade de mistura, nesse caso estaria
se insinuando como opcao de poder para muito al@slidhas ou dos contornos que
representa. Neste ponto € preciso esclarecer gaeno Agricultura Familiar contextualizado
pelas multiplas variaveis: regime agrario, fundiagultura, ambiente, politica e economia é
paradoxalmente limitado e, concomitantemente, edg@anos limites. A interface da
Agricultura Familiar, em uma economia capitalistiixa para trds o seu simbolo (de
categoria), sinal impreciso ou insuficiente: o temia linha de contorno, as caracteristicas, as
contingéncias e busca na exterioridade da linhauosggnificado real de miscigenacéo, de
interpenetracdo e conceito fugaz. Logo, a interf@@eAgricultura Familiar (uma dimensao
territorial) ndo tem em seu ensejo a precisao {eijade), mas as multiplas dimensdes de
contextos. Para tal movimento é possivel cunhapeessadronteira-liminar, significando a
possivel configuracéo espacial de um determinadoeitw.

Héa nos intersticios dionteira-liminar pontos cegos ao se entrecruzar o significado
do termo Agricultura Familiar e o contexto. Surgeraral de Oliveira um ator social que em
termos de extensdo do terreno, visto como um fodiferenciacdo no regime fundiario,
poderia ser considerado um médio produtor rurah déixa dos 500 HA que, nao é “grande” o
suficiente para enfrentar o protocolo bancario @aesso ao crédito e nem “pequeno” para
enquadrar-se no PRONAF (Programa Nacional de ecitaénto da Agricultura Familiar).
Este ator social, em uma perspectiva familiar,cddadao ddronteira-liminar que se insere
no territério, mas estd a margem de uma visdoabfmbbre os multiplos significados de
Agricultura Familiar a despeito das tentativas lsairedidas.

Todo rural construido na perspectiva das familiesagdricultores é uma interface
entre espacos onde ocorre uma atividade constabt®sna de trocas dialéticas. Entretanto,
0 espaco de trocas pode tornar-se comutagdo, (paeaséo que se transforma em passagem
obrigatoria, fluxos de atividades constantes, @diges de trocas incessantes de movimentos
constantes. O que pode gerar a inércia dos pracassambito do territério. Como dito acima
o “proprietario médio” se encontra rfeonteira-liminar entre as possibilidades do seu
territdrio e os arranjos, principalmente, econdémmieopoliticos das multiplas escalas. Assim,
h& no conjunto de agricultores familiares do muomicide Oliveira certa resisténcia ao
significado do termo Agricultura Familiar. O tedriio da Agricultura Familiar na escala dos
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lugares interpde perguntas fundamentais como nitofilas possibilidades e indefinidas como
0 desconhecido. As perguntas sem respostas, gueseepam a insercdo da encruzilhada de
fluxos, da duvida, da indecisédo, sugerem a manateda crise posta pelo questionamento dos
“conceitos classicos” — o de Agricultura Familigmor exemplo, em sua multiplicidade
diversificada.

A concepcdao de interface do conceito de Agriculkamiliar ao designar a nogao de
limite conceitual, que rebate no territorio, implicompreender a linha como simulacéo,
simulacros ou camuflagem. A transicdo entre prdades no espaco rural de Oliveira,
fronteira-liminar, a interface, em sua plasticidade de organizagéalsle mistura, neste caso
estaria se insinuando como opc¢éo de poder par@ @léitn das linhas ou dos contornos que
representa. A interface do territério do agricufeomiliar ndo se caracteriza pela objetividade,
mas pelas possibilidades do contexto.

Nos didlogos com os entrevistados surge a faldéoc#, a dlvida ou o equivoco
como resposta. Os didlogos com respostas ambiggases uma crise de significados? Crise
frente ao significado que escapa, quando confrontan a realidade? Crise da aparéncia
territorial que revela uma “transparéncia escorigideconditos da imposicdo de uma logica
supraescalar de pensar o espaco?

Reforcando o argumento: se se pode falar de csisea a de significado da
Agricultura Familiar no ambito do proprio signifaia de rural? Seria a crise de referéncias
contextualizadas ou descontextualizadas? Entdo, eaitotio rural formalizado
administrativamente, na escala municipal, ndo érumdo homogéneo, mas a totalidade de

fronteiras de diversas origens.

4.5 Agroecologia, mas o que € isso?

O drama do mundo moderno é superar a corrente miedote da razao
instrumental que, ainda abraca as contradicOesadermidade entre elas a metodoldgica de
admitir a linearidade do pensamento e a fragmeatdgéconhecimento. O moderno, no que
tange o espaco rural é, também, negar e desqanlifis visbes de mundo do “homem
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simples.” Ndo ha momentos cotidianos que, em unt&ssdo cronoldgica linear, sejam
substituidos por momentos modernos subsequenteqqu® se compreende como O
“conhecimento cotidiano” convive, rieonteira-liminar, com o que se denomina de moderno
— a tecnificacdo dos processos na agricultura.augntradicdo da modernidade € deslocar o
tempo do espaco, isto é, acelerar as chamadasugéesl Técnico-Cientificas a proposito do
territério. Assim, cada avanco da tecnologia, rmécaljura, gera novagonteiras-liminares.

Logo, o moderno no espaco rural brasileiro pertenqae tempo? Quais sao 0s seus
valores? Como a sociedade brasileira organizariostfpara a construcdo das suas verdades
sobre o espaco rural, de seus saberes, de suaslogis® e, sobretudo, de que modo as
comunidades rurais experimentam e constroem adelagnhecimento/agéo-reflexdao? Em
que o saber cotidiano e o conhecimento técnicdifimn diferenciam o0s contextos e
momentos das comunidades rurais e 0 que se coasieerno?

Guiada pelos paradigmas da modernidade a ciénpi@estindir 0 amalgama entre
subjetividade e objetividade racional, entre desejmétodo, entre ser e saber. Em ultima
instancia, ao contrario do cotidiano do espacol,rumarazdo instrumental distancia o
conhecimento da préatica.

Os agricultores familiares entrevistados, e messnatares sociais envolvidos com as
politicas publicas para o rural de Oliveira, ténseu discurso ancorado na concepcao da
modernizacdo. Os problemas debatidos orbitam pedalizacdo de um mundo rural
economicamente produtivo inserido na percepcaaekricnento da economia. Fica de fora a
problematizacdo critica e reconstrutiva da totdiédalo espaco rural e suas demandas
territoriais. N&o se cogitou, a ndo ser como breferéncia, o ensejo da agroecologia. Mesmo
que o termo abranja uma miriade de perspectivasqu® chama atencdo ndo é o
desconhecimento em si de alternativas ao modetificatio da designada Revolucao Verde,
mas a “naturalizacdo” do discurso acerca da bustza\pabilidade econémica. O paradoxo
consubstancia-se entre a dinamica do lugar, queuterpeso importante a comunidade, e a
insercao “naturalizada” ao sistema capitalista @elypcdo. Talvez a realidade do rural, pelo
menos em Oliveira, tenha sido incorporada a “nhhagio” dos processos que pode ser a
acomodacdo ao regime agrario e fundiario do municgp dualismo do moderno e do

atrasado que compde a perpetuacao de um escoptitip publicas territoriais no Brasil.

101



Admite-se que ndo ha um consenso em torno do dondei agroecologia. Na
maioria dos casos 0 que caminha nesta direcdon@npair negar o proprio conceito e adquiri
a conotacdo de um contra-senso ingénuo. O condeitagroecologia pode ser apresentado
como um conjunto de ideias que passa a sinalaayém, para a ciéncia, posturas de critica
ao status quce de ruptura com procedimentos marcadamente ivadis do saber e de sua
utilizacdo na espaco rural em termos produtivos¢Reao Verde). E necessario que se reflita
mais detidamente sobre a expresséo agroecologidgtelde que, especialmente na virada de
século, em funcéo do uso variado — as vezes edteadmo inadequado e inadvertido — e de
seu consequente desgaste (perspectiva do pesqlisa@dgroecologia passa a adquirir 0
carater deslogan Quanto a diversidade da utilizagdo da expresgémeeologia, inclusive
entre os entrevistados, observa-se:

1) Uns aplicam o termo exclusivamente a produtg&rocos;

2) Outros o estendem a totalidade da esfera clukude um modo de vida e de
filosofia;

3) Alguns a classificam como ciéncia, mas descarthex suas bases conceituais;

4) Para outros 0s processos agroecoldgicos estderjes em todos 0S processos
humanos referentes a agricultura;

5) Alguns tém na agroecologia um salto para fremdatros uma fuga para o passado

(o retorno a Natureza) — seria uma vanguarda otegnesso ao arcaico, ao ndo moderno.

Frente a imprecisfes, é necessario dar rumos aificaglo de “agroecologia” que se
deseja empregar, caracterizando e qualificandgeessdo. A indefinicdo cotidiana do termo
parece contribuir para a situacéo de relativo dd#eg#o termo e do conceito. Isto termina, em
alguns momentos e em alguns casos, por reforcauoopcrédito a ele conferido. O uso
indiscriminado e por vezes equivocado do termo aindnsolida a indefinicho e o seu
desgaste na realidade.

A despeito da complexidade do conceito, que sen@st@ ciéncia considerando
particularidades e fragilidades € possivel commleenque tendéncias de um saber
agroecoldgico séo reconhecidas como um conjunfrat®ssos, em curso, no debate sobre as

alternativas a racionalidade instrumental prepanter no espacgo rural do agronegdcio
brasileiro. Sem embargo é possivel identificar migs transformacdes a partir de alguns
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importantes movimentos: 1) crescente mobilizagapetsamento no sentido de refletir sobre
as necessidades de transformagéo na ciéncia erdgurha epistemologia da complexidade;
2) ampliacdo da producédo cientifica no que tangdivarsificacdo de metodologias; 3)
crescente reflexdo sobre a inter e a transdiseipliade como processos integradores e
restituidores dos saberes; 4) conscientizagdo dsesselade de democratizagdo do
conhecimento como instrumento da democracia, dad#dre e da autonomia dos atores
sociais.

Entre o significado e a pratica ha de comum endrenovimentos, que refletem de
certa forma no mundo rural de Oliveira, certa dasca na corrente predominante e oficial do
pensamento racionalista instrumental. Nao se adeagarol de uma irracionalidade, mas a

rejeicdo do culto a uma visao parcelar e monoldaaealidade.

4.6 Os circuitos do Programa Bolsa Familia: entre gerticalidade das politicas publicas e

as horizontalidades da vida cotidiana

A desigualdade socioespacial brasileira implicadifarenciagcdo e exclusdo ao se
fortalecer nas contradicdes impostas por modelos@&muicos instrumentais. O Brasil teve o
seu territorio, principalmente apds a Segunda @umundial, estruturado pelas contradicdes
advindas da dualidade do desenvolvimento econdda@soontextualizado e extemporaneo. As
formas resultantes do modelo econémico predominanatepais, suplantaram 0S processos,
principalmente, o0s sociais que se transformaram fmcionalidades econdmicas.
Marcadamente dualista o processo, de construcderdimrio, que deveria ser integrador se
consubstanciou em inércia da retérica do moderdo atrasado. Valorizou-se o tempo, por
exemplo, “50 anos em 5” e desconsiderou-se 0 egpag@curso Unico e indispensavel para
as atividades humanas em sua construcdo sociallighlegaram-se as inter-relagcoes
espaciais, em prol do discurso do desenvolvimenfopcesso, a forma, o conteudo, a acao, a
funcao, a reflexdo e a escala. Sem embargo, tagspaxo rural, quanto o urbano resultam da
complexa inter-relacdo destas variaveis na com@osio territério, pois tempo e espaco séo

dimensdes indissociaveis na constru¢ao do tewitori
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No espaco rural brasileiro a “Revolugédo Verde”itngt o ideario da modernizacao
da agricultura valorizando, sobremaneira, a formanenoculturas, a fungdo — producao
eficiente de alimentos, os conteudos — a técnicee®os 0s processos e acdes de cada lugar
incluidas ai as pessoas, o trabalho, os sabergbanos, a renda, o salario, a natureza, a
saude, a educacdo, a politica, as visbes de mundmonomia e a cultura. Ocorreu a
verticalizacdo (certa imposicdo) da racionalidadgrumental técnica e econdémica em relagédo
a horizontalidade das multiplas racionalidadesattadugar no territorio brasileiro.

Concomitantemente, a industrializacdo gerou a desraelo urbano suplantando a
nocao de cidade; o urbano mecanicista e funcimtalidas formas para além de um processo
de inclusdo. Logo, a desigualdade se transformowexriusdo de consideravel parcela da
populacdo brasileira seja urbana ou rural. Resuéiou um caleidoscopio das variaveis
espaciais no territério, cuja inter-relacdo se @ela desigualdade. Dito desta forma €
fundamental esclarecer que o espaco é uma corstemé@al ao longo do tempo e o
caleidoscopio a que se refere resulta dos multigicenjos espaciais fragmentados que, no
caso brasileiro, teve, e ainda tem, uma forte dmnigéo do Estado. Neste sentido o territério
nacional, ndo foi necessariamente um espaco sariéneonstruido, mas, principalmente, um
espaco de utilizacdo do territério pelo capital odstas a produgdo e acumulacao. Aqui faz
sentido esclarecer que o territdrio, em uma coriepe Milton Santos (2002), é um espacgo
vivido o que vai além da perspectiva de soberaa@onal. Desde os anos de 1950, pelo
menos, debate-se, contundentemente o desenvolaragudrtir da implantacdo, mais efetiva,
de um modelo desenvolvimentista estruturalistaiée eepalino por um lado e autoritéario por
outro. Salvo consideracdes problematizadoras deelpada academia. E patente que, nos
altimos anos, varias politicas publicas de tra@ésfeia de renda incluiram milhdes de
brasileiros ao circuito da economia predominantas lgual o reflexo espacial destas politicas,
principalmente, o Programa Bolsa Familia (PBF) deegno federal? Neste sentido, propde-
se, no decorrer do texto, breve reflexdo dos peisseéfeitos espaciais dos recursos do PBF a
partir da realidade do municipio de Oliveira, MGgb, ao abordamos o PBF objetiva-se
entender a conexdo de escalas no territorio desdeada nacional a repercussao na escala do
lugar. Trata-se de um exercicio tedrico a partipdaquisa para a tese (2010) e de dados
secundarios referentes ao municipio de Oliveirderéssa-se, todavia, analisar como o

Programa Bolsa Familia incorporou-se a légica dmirdiicdo da desigualdade, via

104



transferéncia de renda no territdério nacional, ema uentativa de construgcédo tedrica dos
circuitos espaciais que se articulam e quais asiygis conseqiéncias e perspectivas em
termos de desenvolvimento local. Como politica ablo PBF (juntamente com a
aposentadoria) €, na contemporaneidade, uma dasherai sucedidas formas de transferéncia
de renda para a populagéo de renda mais baixacaka éscal. A reflexdo se estrutura a partir
da seguinte problematizagcédo: o PBF pode produaintanomia das familias e o crepusculo
das desigualdades entre elas a espacial (regionatacitamente alimenta o dualismo do
moderno e do atrasado?

Vislumbrando uma aproximacdo com as andlises é riame destacar alguns
conceitos utilizados, em julho de 2011, pelo Minigt do Desenvolvimento Social (MDS)
para definir o perfil das familias com direito aecebimento do beneficio. A faixa de
abrangéncia do PBF é ampla e procura em seu esmopgir as familias com maior
vulnerabilidade sécioeconémica. Utilizar-se-a o negl® do municipio de Oliveira para
explicitar a metodologia, conforme tabela a seguir:

Quadro 9: Perfil das familias atendidas pelo PBFOdinveira, MG
Numero de familias atendidas em Nota sobre os critérios adotados pelo

Perfil da familia

Oliveira — Julho de 2011 MDS
Direito ao beneficio caso tenham filhos
Familias beneficiarias do PBF 1.837 com idade entre 0 e 17 anos (cf. Lej n.

10.836, de 9 de janeiro de 2004)

A estimativa de familias pobres com
perfil de atendimento pelo PBF foi
elaborada a partir da combinagdo da
metodologia de Mapas de Pobrezal do

Familias pobres com perfil de inclusao Instituto Brasileiro de Geografia e
no PBF, renda per capita de até R$ Estatistica (IBGE), elaborados a partir| do
140,00 - Pesquisa Nacional por 2.490 Censo Demografico 2000, da PNAD
Amostragem de Domicilio (PNAD) 2006 e de outros indicadores
2006 sdcioecondmicos levando em

consideracdo a renda familiar de R$
140,00 e acrescida da volatilidade de
renda elaboradas pelo Instituto de
Pesquisa Econémica Aplicada (IPEA)

A estimativa de familias pobres com

Familias de baixa renda com perfil de perfil Perfil Cadastro Unico (baixa renda)

inclusdo no Cadastro Unico (Cadunico). foi feita a partir da combinacdo da

Renda per capita de até meio salario metodologia de Mapas de Pobrezal do
minimo. Neste caso o valor de R$ 4.933 IBGE, elaborados a partir do Censo
232,50 tendo por base o salario minimo Demografico 2000, da PNAD 2006 e de
de 2009, periodo de ultima atualizagao outros indicadores soécio-econdmicos,
de estimativa levando em consideracéo a renda familiar

per capita de até meio salario minimo

Continua....
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... continuacao

Familias cadastradas no Cadastro Unico 4.377 Abril de 2011
Familias cadastradas com renda per .

capita mensal de até % salario minimo 3.785 Abril de 2011
Familias cadastradas com renda mensal 2377 Abril de 2011

de até R$ 140,00
Fonte: PBF/MDS — Julho de 2011

Do total de familias que tém direito a insercadP®B# nao foi possivel, em julho de
2011, estabelecer o percentual de familias domitzE no espaco rural. E factivel, todavia,
asseverar que 0s recursos sao utilizados para isig@gude bens e servicos de consumo
imediatos, principalmente, géneros alimenticiogdptos de higiene pessoal, comunicagéo
(celular), material escola e transporte, influend@ na escala local (lugar) o comércio,
servicos e nas escalas regional e nacional osesafarindustria e dos servicos. Ao se balizar
nestas informacgfes, que a priori parecem banaigpssivel construir o seguinte mapa
conceitual(Figura 18)dos circuitos que surgem a partir da insercéo dosrsos federais na
escala local (lugar). Os fluxos que se inseremugarl— familias, comunidades, municipios e
regides tém a possibilidade de dinamizar a econovisto desta forma, ndo é muito louvavel
o que difere o PBF das teorias classicas econdmgigasconsideram os impulsos externos
como dinamizadores da economia de uma regido. X0 #xterno — verticalidade — age de
forma a homogeneizar o espaco, isto €, 0s processearticalizacdo, via recurso publico, séo
0s mesmos em todo o territoério nacional. Talvea s@j ponto positivo do PBF uma vez que
tende a atenuar as desigualdades socioespaciasasntegioes brasileiras. Contudo, ao se
expandir as analises dos processos, acoes, coatdudgdes, reflexdes, estruturas e formas
horizontais — multiplas racionalidades — € plausiyge cada luga tende a assimilar e
reconstruir as influéncias externas do PBF. Parmtotaleve-se analisar a luz da economia

espacial, em uma perspectiva geografica, a intesx@mnde escalas.
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Figura 18: Os diversos circuitos econdmico-espaciaicomposicao do PBF
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estrutura burocratica do Estado, da leitura parckdaima realidade mais geral, da presséo de
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movimentos sociais, da concepcao de projetos gaditt mesmo da visdo de mundo dualista
da realidade brasileira (moderno e atrasado). Enpatque cada governo imprime a sua
caracteristica de planejamento e gestdo a “maquibéica” o que gera ambiguidades: as
politicas de Estado e as politicas de governo. ingra tende a ser o processo de
planejamento e gestdo que deveria abranger todpsooessos administrativos de forma a
inter-relacionar as diversas partes do territaiogrsas escalas). A segunda se implementa de
acordo com o “jogo” politico contingencial no pasincipalmente, nas escalas regionais,
locais e submete-se, no Brasil, a elementos pdrsiasae cartoriais nas diversas escalas de
governo: municipal, estadual e federal. E sabid® mps escalas locais (lugares) as decisdes
politico-partidarias no ambito de interesses paldies e influéncias perniciosas chegam a se
sobrepor e, até mesmo, sufocar o proprio Estadsimisas contingéncias passam a ditar o
ritmo das politicas de Estado o que afeta espeerdbno executivo e o legislativo, mas
abrange em certa medida o judiciario.

O circuito da politica publica federal ligada aoFP@erpassa as diversas escalas e se
estabelece em cada lugar. Trata-se de uma verdicabh, mesmo que as demandas sejam das
“bases”, isto é, das comunidades. Tal verticaliaasg sobrepde a vida cotidiana, que talvez
nao poderia ser de outra forma. Contudo, o queeista sao as inter-relacdes dos fluxos a
partir da verticalizacdo. Logo, os efeitos do PBFem si sistémico, rebate em diversas
realidades a partir de uma concepc¢ao (tecno)burceréle Estado. A verticalizacdo se
impbem por outros aspectos que fogem da percepcdis imediata do cidaddo. A
transferéncia de renda se da via setor bancamu® rrespondentes, mesmo que 0 recurso
transite por bancos oficiais, especialmente, a&kisondmica Federal. Gera-se, no entender
do autor, a cultura da bancarizacéo ou, dito deadatma, a insercéo de parcela da populacéo
a “cidadania financeira.” Os fluxos desta vertzaido contribuem para as estatisticas
bancarias, e de seus correspondentes, 0 que caondazesso a outros servicos do sistema
financeiro que se associam aos circuitos econdndicasstema PBF.

Os circuitos economicos se desdobram em diversg®soma cadeia econdémica
produtiva. Assim, a utilizacdo dos recursos do BBFuma familia, os gastos imediatos sao
com a aquisicdo de bens e servigos. Os génerosrdigios figuram em primeiro lugar, o que
pode parecer 6bvio, mas o que interessa ndo diacéis de alimentos em uma perspectiva
espacial, isto &, os alimentos adquiridos suprdaita da oferta, dos mesmos alimentos, na
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escala local. A questdo que se coloca é que, bda pas alimentos consumidos sao
industrializados e produzidos foram da regido dmidilio da familia o que conduz as
consideracfes para a instancia tributaria. A tex@stia de renda, do proprio recurso, para o
Estado: municipal, estadual, federal, mesmo aoiderss a desoneracao tributaria da cesta
basica, reduz o préprio efeito benéfico do recerscsi. Segundo calculos do IPEA, em julho
de 2010, para cada R$ 1,00 transferido pelo goyeanditulo de investimento social
(beneficios previdenciarios e PBF), ha um aumeatoenda das familias de R$ 1,86 devido
aos efeitos multiplicadores desencadeados. Contlm®,mesmos R$ 1,00 investidos pelo
governo R$ 0,56 retornam ao Estado na forma destop@ arrecadacdes.

Ao se considerar as regras de ICMS (Imposto solmaul@cdo de Mercadorias e
Servicos) a partir da localizacédo das industriasiyoras de alimentos — mormente na regiao
Sudeste, especialmente no estado de Sdo Paularséeténcia de renda, via tributacéo, para
as areas produtoras acaba por acentuar os desmégiais. Assim, 0 circuito da
verticalizagdo econdmica produz mais de um védieerebatimento e de transferéncia de
recursos para outras regides. O efeito da escakcralesce na perspectiva espacial uma vez
que a tentativa de dirimir as desigualdades soméisca a as disparidades espaciais. E claro
gue nao se deve pensar na légica de um desenvoldarueal auto-suficiente mesmo porque
a dindmica dos fluxos, em toda a histéria da hudeatd, tende a produzir a circulacdo de
bens e servicos. Entretanto, o problema néo estirawdacdo em si, mas no arranjo espacial
da economia brasileira. Ao se admitir que o prareds producdo de alimentos, mesmo
industrializado, é de baixa intensidade tecnologica&adeia produtiva em si agrega o
conhecimento e a tecnologia nos processos. Logomgra do produto em si € a compra de
um agregado de elementos, inclusive impostos, eue & transferéncia e concentracédo da
renda. Curiosamente o beneficio do PBF é ao lothgoprocesso concentrador da renda e
inibidor da superacao das desigualdades socio@spaci

Assim, a relacdo de tempo e espaco é fundamentalopantendimento da politica
publica do PBF, quando se estabelece a interaggi@idmiitos: politicas publicas, familias,
economia. Ao admitir que 0s recursos transitam speiocuitos e que ha um tempo de
circulacdo e de efeitos em um contexto é fundarhemalisar, a luz de uma economia
socioespacial, a possibilidade de expansdao doto®fdbs beneficios ao longo do tempo-
espaco na escala do lugar. Ao admitir o efeito RBIEomeércio local o consumo se da para
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bens e servicos imediatos. Este tempo de consurlatéso e depende do consumo de cada
familia e da repercusséao ao longo da cadeia pradu@ grande desafio, todavia, é considerar
o tempo de circulacdo dos recursos, na escala, lpaaduzindo outros fluxos para além do

consumo de bens e servicos. Como estabelecer aoiteide inovacdes, geradas a partir do
PBF, que repercutam na escala do lugar para aléordumo de bens e servigos?

O que se quer dizer com o tempo de circulacdo dosrsos € no sentido de
estabelecer outros objetivos acoplados aos bevefidd PBF, além da matricula e da
frequéncia escolar das criancas e adolescentegegpaldem a familia no contexto. Pensar
inovacdo ao admitir a circulacéo e a geragao dedsiofluxos ou circuitos. Todavia, ndo se
trata somente de autonomia dos lugares frente @soescalas, mas da possibilidade de
desenvolvimento que ndo dependa de acbes govertsasnen mesmo de periodos de
“bonanca” econbmica, haja vista os ciclos de cresoto da economia brasileira,
principalmente, no século passado. O conjunto @enehtos que podem explicar uma
realidade vai além do que se percebe ou das &stisu indices. Trata-se, sem embargo, de
uma analise qualitativa da realidade, isto €, ditica do cotidiano.

A atividade cientifica € uma das manifestacdes mlaisidativas da racionalidade e
da realidade. A modernidade se pauta na perspedtvaacional como fonte basica do
conhecimento. A burocracia do Estado vale-se dénpetros da ciéncia e se impde por
processos, muitas vezes tayloristas por um ladceleesanos por outro. A racionalidade
burocratica tenta controlar o tempo do territOpara Taylor controlar o tempo €, também, ter
acesso ao espaco (as dinamicas sociais cotidiaaber nos alerta para os “tipos ideais” da
burocracia do Estado onde a administracdo tendeplargar racionalmente instituicbes em
prol da eficiéncia.

Equivocadamente atribui-se a imaginacéo e as\wdaties cotidianas elementos de
informalidade e improvisacdo. Contudo, as multiptasionalidades do lugar tendem a
suplantar a tecnoburocracia estatal. Com relac&empo de circulacdo dos recursos do PBF
é fundamental, na perspectiva do autor, viabilizadimicas que integrem o tempo-espaco. As
politicas publicas tendem a ter um tempo e, poesezdo incorporam o tempo das acdes ao
espaco a dinamica de cada lugar. E fundamentalrtadsebre os efeitos duradouros da
Previdéncia Social no espaco rural brasileiro oadmntinuidade do beneficio dinamiza as

relacOes sociais e geracionais, de género, cludterabcioespaciais. A renda em si, nao quer
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dizer muita coisa mesmo em um pais capitalista, des& permitir o rompimento do
arcabouco mecanicista das politicas publicas megmelas de cunho social.

A academia cabe produzir conhecimento, interpretauniverso em diversas
dimensdes, permitir que mundo do rural brasilegonsostre em sua complexidade. Para
entender os circuitos articulados pelo Programad&Bhmilias e, assim, propor uma dinadmica
criativa e inovadora requer a utilizacdo de crigriedricos e metodoldgicos, mas qual o
melhor desenho? Qual a melhor interpretacao, @& air na tentacdo da prescricdo?

O ambiente técnico-cientifico criado pelo escopaad@es entre Estado-Sociedade-
Mercado impds limites a linguagem, a expressdocenaunicacdo do conhecimento e por
vezes obliterou a criatividade do cotidiano. A tividade do jogo depende das suas regras,
mas seguramente da liberdade do pensamento. Erasncaisos a liberdade € tolhida em prol
dos objetivos, da politica e dos interesses digerso

De um modo geral, os proprios programas de pditigablicas constituem os
primeiros obstaculos apresentados a liberdadeveriddo mesmo modo, os objetivos em prol
do desenvolvimento de um pais, associados a cargpefmesmo na politica) levada ao
extremo, terminam por reduzir o universo do ameietd criatividade, pela dificuldade que
impdem ao didlogo que em muitos casos é fruto derimemtos sociais e ONG's
(Organizacdes Nao Governamentais) desfocados deeterminado contexto. Como fazer o
desmantelamento de politicas publicas indutivas?

Mais uma vez, neste trabalho, surge o pensar sadrEronteiras, que nao sao
necessariamente limites, como possibilidade de-ietacdo e inscricdo de multiplas acbes no
territério. A Fronteira das politicas publicas cos Circuitos dgraxis, dos contextos, nos
induzem a trabalhar com elementos e conceitos rtasta@s Circuitos daraxis operam com
a inter-relacdo de mundos e de perspectivas péana @hs prescricdes. praxis cotidiana é
um produto da reflexdo, da dificuldade de conséatala sua natureza também reflexiva frente
a realidade impregnada da racionalidade instrurhestandmica. Todavia, ndo ha um
entendimento definitivo dos movimentos das polétiggiblicas e, também, ndo imunes ao
compasso da politica local mesquinha. Portanta, sstéo traz definitivamente a importancia
para o presente trabalho da escala, do espacdfrendeira. A fronteira como condicédo da

separacao e do contato.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho procurou demonstrar que a tematicatdegi — rural deve ser analisada
no ambito espacial ao articular os diversos eleaosesicio-espaciais e sdcio-ambientais.

Na contemporaneidade, se por um lado, vivenciaisela, a emergéncia do rural
brasileiro e a valorizacédo da dimensao do terat@®mo talvez ndo tenha ocorrido em termos
de politicas publicas e analise académicas, pap,oaverigua-se, em grande proporcao da
literatura especializada e nos programas publigdsgnalizacdo das questdes que, malgrado
sua natureza estrutural, espacial, historica endg#foram deslocadas para o lugar-comum
de uma sobrevalorizacdo dos elementos locais. riotey, por si, vem sendo transformado
em ator social.

Adverte-se que ndo tem sentido a formulacdo deateabstratas sobre o rural e o
desenvolvimento na medida em que muitas analisepa&elares e fragmentadas. O espaco
rural, em sua totalidade, indica a perspectivantixirelacdo de fatores e processos escalares.
Neste sentido, empreendeu-se um esforco, ao estedarespaco rural de Oliveira, MG, de
uma analise socio-espacial dialética incorrendaaoraplementaridade com os elementos e
processos urbanos, as politicas publicas municipaifederais, a visdo de mundo dos
agricultores e dos atores sociais envolvidos coemética do espaco rural.

Apontou-se, ao longo do trabalho, como a tessitaraspaco rural de Oliveira se
estabelece na perspectiva empirica, das entrevesi@es analise documental. Logo, nenhuma
andlise espacial € natural. As escalas sdo cofiesubistoricas, econ6micas, culturais,
politicas, sociais, ambientais e, desta feita, meser vislumbradas na formulacéo de politicas
nos diversos niveis de governo. E fundamental mardinAmica do mundo rural, na
contemporaneidade brasileira, repactuar relacoespnstruir espacos publicos e canais
institucionalizados de demandas de interessestdsasociais e estabelecer contratos sociais
territoriais (na condi¢cdo de uma construgcdo sodid)caso de Oliveira, MG, mas também em
outras escalas, uma nova direcdo das politicagskEndolvimento, em sua dimenséo espacial
e em sua cidadania democratica e politizadora agigrdeve restabelecer o potencial da
diversidade social, cultural, ambiental, econdmpxaijtica, regional, produtivista e de visao

de mundo.
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O desencadear da andlise procurou localizar o @&saacial — territorial do mundo
rural de Oliveira, MG no ambito da politica, dadasde mundo, dos didlogos e das inter-
relacdes espaciais. Procurou-se demonstrar conebated territorial no municipio por vezes
negligencia a dimensédo espacial e a diversidade agfiendamenta. Constatou-se que a
ruralidade em Oliveira, MG est4 em transformacamaem todo o pais, até ai nada de novo,
mas 0 que aponta-se é que a obviedade pode tommr em retdricas politicas e manter
imaginarios dualistas. Ora, a dimensao do rura,digersas escalas, deve ser enfrentada no
ambito espacial que deixa aflorar o seu potenpak além do setor econdmico. As politicas
publicas deveriam tirar da inércia um conjunto decds calcadas, ainda, na dicotomia do
moderno e do atrasado. Visto por este angulol@ematizacdo do rural e combater o peso da
|6gica estrutural que se alimenta desta dualidade.

N&o se deve crer, todavia, que a escala do lugarngis “inocente” e mesmo
“inofensiva”, em que se estrutura a forca comuiitacapaz de desencadear o
desenvolvimento. Trata-se de elementos espaci&s sgupor um lado, tendem a aflorar o
conflito e a contradicdo, mas tendem também ao p@oliticas publicas de interesses
descontextualizados. Da critica a visao fragmentald@alizada, ao desconsiderar as escalas,
da dimenséo espacial municipal do rural aflora agenda de perspectivas de pesquisas.

Desta feita, a seara deste trabalho foi a de detavealguns parametros tedricos e
fazé-los dialogar com a empiria e as fontes seciaslde informacdes. Considera-se que a
interdisciplinaridade dever ser fundante para adestia dimens&o territorial. E fundamental
ampliar o angulo de visdo das politicas publicas.

Promover o “desenvolvimento” do espaco rural sigaifrazer graxispara o debate
como fator de reconhecimento da diversidade e plecéidades. Neste sentido propds-se, ao
longo do trabalho, que entender a dimenséo esphwieural € abracar a inter-relacado das
variaveis, para além da descricdo dos fendbmenossi@#ra-se que o espaco rural, na
articulacdo com outras escalas inclusive a urbénajocus privilegiado para entender os
processos, as formas, os conteudos, as estrutfurag@es da sociedade brasileira.

Logo, entender a dimensédo municipal e regional aliaava capacidade dos atores
sociais de tomarem decisdes neste determinadateeegpacial. A dimenséo espacial, desta
forma, envolve o estudo do grau das tomadas deaech analise dos processos em escala, a
pesquisa da capacidade de planejamento e gestéwstingcdes publicas, o poder, a coer¢ao
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do contexto, as contradi¢cdes e a subordinacaopiees
Abrange, em suma, analisar o espacgo-tempo que ltesem e ainda desenham, a
constituicdo do mundo rural. Muito ha que se caoirsttesconstruir em termos de

mobilizacédo, politizacdo, participacéo a partiudea articulacéo espacial da vida cotidiana.
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