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RESUMO

VIGILANCIA DIGITAL Y SECURITIZACION DE LA MOVILIDAD EN LA TRIPLE
] FRONTERA:
TECNOLOGIA, CONTROL Y DERECHOS HUMANOS

Este articulo analiza como los discursos de riesgo y la expansion de tecnologias digitales de vigilancia han
intensificado la securitizacidon de la movilidad en la Triple Frontera entre Argentina, Brasil y Paraguay. Desde
un enfoque critico de las ciencias sociales, se argumenta que la region ha sido histéricamente construida
como un espacio de excepcionalidad, lo que facilita el uso de sistemas biométricos, videovigilancia, bases
de datos interoperables y andlisis algoritmico. Estas tecnologias, presentadas como instrumentos de
seguridad, generan nuevas formas de selectividad y exclusién que afectan especialmente a migrantes y
poblaciones vulnerables, y tensionan estandares internacionales de derechos humanos relacionados con
privacidad, no discriminacion y libertad de circulacién. El articulo concluye que la securitizacidn tecnolégica
no solo redefine el control territorial, sino que también transforma relaciones politicas y sociales, planteando
desafios para la gobernanza democratica.

Palabras claves: Securitizacion. Vigilancia digital fronteras. Derechos humanos. Triple Frontera.



VIGILANCIA DIGITAL E SECURITIZAGAO DA MOBILIDADE NA TRIiPLICE
FRONTEIRA:
TECNOLOGIA, CONTROLE E DIREITOS HUMANOS

Este artigo analisa como discursos de risco e a expansao de tecnologias digitais de vigilancia intensificaram
a securitizagdo da mobilidade na Triplice Fronteira entre Argentina, Brasil e Paraguai. A partir de uma
abordagem critica das ciéncias sociais, argumenta-se que a regiao foi historicamente construida como um
espago de excepcionalidade, favorecendo o uso de sistemas biométricos, videomonitoramento, bases de
dados interoperaveis e analises algoritmicas. Essas tecnologias, apresentadas como instrumentos de
seguranga, produzem novas formas de seletividade e exclusdo que afetam migrantes e populagbes
vulneraveis, tensionando padrdes internacionais de direitos humanos referentes a privacidade, nao
discriminacgao e liberdade de circulagdo. Conclui-se que a securitizagdo tecnolégica ndo apenas redefine o
controle territorial, mas também transforma relagbes politicas e sociais, criando desafios para a governancga
democratica.

Palavras- chave: Securitizacdo. Vigilancia digital. Fronteiras. Direitos humanos. Triplice Fronteira.



DIGITAL SURVEILLANCE AND THE SECURITIZATION OF MOBILITY IN THE TRIPLE
FRONTIER:
TECHNOLOGY, CONTROL, AND HUMAN RIGHTS

This article examines how risk narratives and the expansion of digital surveillance technologies have
intensified the securitization of mobility in the Triple Frontier between Argentina, Brazil, and Paraguay.
Drawing on a critical social-science perspective, it argues that the region has long been constructed as a
space of exception, enabling the adoption of biometric systems, video surveillance, interoperable databases,
and algorithmic analysis. These technologies, presented as security tools, produce new forms of selectivity
and exclusion that disproportionately affect migrants and vulnerable groups, challenging international human
rights standards related to privacy, non-discrimination, and freedom of movement. The article concludes that
technological securitization not only redefines territorial control but also reshapes political and social
relations, generating significant challenges for democratic governance.

Keywords: Securitization. Digital surveillance. Borders. Human rights. Triple Frontier.
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INTRODUCCION

Las fronteras contemporaneas constituyen uno de los espacios mas complejos
para analizar cdmo los Estados organizan la movilidad humana, producen tecnologias de
control y redibujan el acceso a los derechos. En el campo de los estudios criticos y de
derechos humanos, la frontera dejé de entenderse como una simple linea geopolitica para
ser concebida como un dispositivo sociotécnico, es decir, un ensamblaje de discursos,
infraestructuras, actores institucionales y tecnologias que clasifican cuerpos y distribuyen
desigualdades (MEZZADRA; NEILSON, 2013; BIGO, 2002; FOUCAULT, 2008).

Esta comprension resulta particularmente pertinente en la Triple Frontera entre
Brasil, Argentina y Paraguay, donde la movilidad cotidiana asociada al comercio, al
trabajo, a la vida familiar y a la supervivencia constituye un rasgo estructural del territorio.
Foz do Iguagu, Ciudad del Este y Puerto Iguazu conforman un corredor transfronterizo
unico en el Mercosur: albergan 95 nacionalidades, 29 grupos étnicos, una de las mayores
comunidades arabes de Brasil y una importante presencia de migracién paraguaya,
venezolana, colombiana, haitiana y peruana, ademas de la fuerte presencia indigena
guarani en el Alto Parana y Puerto Iguaziu (OBMIGRA, 2024; INE, 2023; INDEC, 2024).
Esta pluralidad sociocultural demuestra que la frontera es un espacio densamente
habitado y que la movilidad es un elemento constitutivo de la vida social y econémica, no

una excepcion.

Sin embargo, desde inicios del siglo XXI, este territorio ha sido objeto de un
proceso progresivo de securitizaciéon, mediante el cual narrativas geopoliticas asociadas
al terrorismo, contrabando y crimen organizado han justificado la expansion de controles,
militarizacion e infraestructuras de vigilancia (GRIMSON, 2012; VILA, 2005; WAEVER,;
BUZAN; DE WILDE, 1998). La securitizacion convierte fendmenos ordinarios en
amenazas potenciales y autoriza medidas excepcionales que alteran la vida cotidiana en
la region. Esta construccion discursiva, consolidada especialmente después del 11 de
septiembre de 2001, no siempre se sustenta en evidencia empirica robusta (SOMMA DE
CASTRO, 2021), pero si ha impulsado la instalacion de tecnologias biométricas, sistemas
de reconocimiento facial, camaras inteligentes, bases de datos interoperables y algoritmos
de analisis predictivo que reconfiguran la forma en que las poblaciones transitan, acceden
a servicios y son clasificadas por el Estado (LYON, 2018; BENJAMIN, 2019).



El problema investigado en este articulo se situa precisamente en ese cruce entre
tecnologias digitales, practicas estatales de vigilancia y desigualdades estructurales. Si
bien estas tecnologias se presentan como instrumentos de eficiencia y seguridad,
investigaciones del OHCHR (2023), ACNUR (2021) y la CIDH (2021) demuestran que
producen riesgos significativos para los derechos humanos, especialmente para personas
racializadas, empobrecidas, sin documentos actualizados, indigenas o migrantes en
situaciones de vulnerabilidad. La digitalizacion del control no elimina desigualdades: las
reconfigura bajo nuevas formas de exclusién, creando lo que Sassen (2014) denomina
expulsiones invisibles, procesos mediante los cuales ciertos cuerpos pierden acceso a la
movilidad, a la documentacion y a la proteccion estatal por fallas técnicas, sesgos

algoritmicos o barreras burocraticas.

La frontera Iguazu - Foz - Ciudad del Este por su intensidad circulatoria, se
transforma en un espacio donde el cruce depende cada vez mas de la interaccién con
infraestructuras tecnolégicas que definen quién puede moverse, quién debe esperar,
quién debe someterse a nuevas verificaciones y quién queda inmovilizado por errores,
falta de documentos o inconsistencias digitales. La experiencia subjetiva de circular se
modifica profundamente: los cuerpos son escaneados, convertidos en datos, evaluados
mediante patrones estadisticos y eventualmente categorizados como riesgosos por
sistemas que operan de manera opaca y sin control democratico (OHCHR, 2023;
GONZALEZ RAMOS, 2021). Esta situacidon coloca la movilidad entendida
internacionalmente como un derecho humano, en una posicion fragil, contingente y

condicionada por dispositivos que pueden fallar, discriminar o inmovilizar.

Para analizar este fendmeno, el articulo adopta una metodologia
ensayistica-critica, ampliamente validada en investigaciones sobre fronteras, derechos
humanos y tecnologias, especialmente en el ambito del Mercosur. Esta metodologia ha
sido utilizada por Grimson (2012), Vila (2005), Somma de Castro (2021) y Dutra (2018),
asi como por autoras de la teoria critica y decolonial como Walsh (2007), de Sousa
Santos (2010), Linda Tuhiwai Smith (2012), Haraway (1988) y Fassin (2011). Se trata de
una metodologia rigurosa que articula analisis conceptual, revision bibliografica critica,
hermenéutica socioldgica y reflexidn tedrica situada, adecuada para abordar fenbmenos
donde la frontera opera simultdaneamente como tecnologia, espacio juridico, territorio

politico, régimen de percepcion y dispositivo de poder.



Este enfoque metodoldgico se justifica por cuatro razones principales. Primero, la
frontera es un objeto complejo que exige una aproximacién interdisciplinar capaz de
integrar tecnologia, derecho, sociologia, antropologia y teoria critica. Segundo, la
perspectiva de derechos humanos requiere situar la experiencia de la movilidad en su
contexto material, superando enfoques descriptivos y privilegiando analisis interpretativos
y estructurales (FRASER, 2008). Tercero, las tecnologias de vigilancia operan mediante
procesos opacos que solo pueden ser interpretados criticamente a través de enfoques
hermenéuticos y sociotécnicos (LYON, 2018; AMOORE, 2011). Cuarto, la investigacion se
inscribe en una tradicion latinoamericana de produccidon de conocimiento que reconoce el
valor del ensayo critico como forma legitima de analisis politico y juridico, especialmente

en temas donde las violencias son estructurales, persistentes y naturalizadas.

En ese marco, la introduccién que aqui se presenta establece el problema central
del articulo: la frontera Brasil-Argentina—Paraguay no puede comprenderse sin analizar
cdmo la securitizacién y la digitalizacion producen nuevas desigualdades, nuevas formas
de inmovilidad y nuevas vulneraciones de derechos humanos, particularmente sobre los
cuerpos mas vulnerabilizados personas sin documentacion, poblacion indigena vy
migrante, trabajadores transfronterizos, personas en situacion de calle y sujetos
racializados. Lejos de funcionar como una institucidn neutral, la frontera produce
clasificacion, sospecha, invisibilidad y, en muchos casos, permanencias forzadas que
transforman la movilidad en incertidumbre, riesgo o sufrimiento cotidiano. La pregunta que
guia la investigacion es la siguiente: ;de qué manera estas tecnologias producen nuevas
formas de control y afectan diferencialmente los derechos humanos de quienes cruzan el
espacio fronterizo? La contribucién reside en mostrar como la frontera funciona como un

dispositivo sociotécnico que articula vigilancia, clasificacion y desigualdad.

En consecuencia, el articulo analiza la Triple Frontera a partir de tres dimensiones
centrales: primero, la securitizacion y el gobierno de la movilidad; segundo, las
infraestructuras digitales y la gubernamentalidad tecnoldgica; y tercero, las implicaciones
de estas practicas para el ejercicio efectivo de los derechos humanos. con el propésito de
contribuir a una comprension critica y situada de los desafios que las tecnologias
contemporaneas plantean para la proteccion efectiva de los derechos humanos en la
region de la triple frontera de Paraguay, Ciudad del este-Argentina,Puerto iguazu y Brasil,

Foz de iguazu.



1.1 Securitizacion y Gobierno de la movilidad

La securitizacion de la movilidad en la Triple Frontera debe entenderse como un
proceso simultaneamente discursivo, material y tecnoldgico que reconfigura las formas en
que los Estados gestionan a las poblaciones moviles y producen categorias diferenciadas
de riesgo. Como plantean Waever, Buzan y De Wilde (1998), la securitizacién emerge
cuando un actor con legitimidad institucional presenta un fenémeno como una amenaza
existencial, autorizando medidas excepcionales que suspenden la normalidad
administrativa. Esta definicion clasica, aunque forjada en el ambito de la teoria politica,
permite comprender como los discursos producidos en torno a la Triple Frontera han
justificado la expansion de dispositivos de control cada vez mas intrusivos, automatizados

y basados en datos.

La literatura critica coincide en que, desde inicios del siglo XXI, las fronteras no
operan unicamente como limites territoriales, sino como regimenes sociotécnicos que
distribuyen derechos, clasifican cuerpos y gobiernan Ila movilidad mediante
infraestructuras digitales (MEZZADRA; NEILSON, 2013). En este sentido, la frontera se
convierte en una interfaz donde confluyen narrativas geopoliticas, practicas policiales,
tecnologias biométricas, modelos algoritmicos y percepciones sociales de sospecha.
Gonzalez Ramos (2020), en su analisis sobre tecnologias de vigilancia, senala que estos
dispositivos no solo verifican identidades, sino que producen “modos especificos de mirar
el cuerpo”, generando categorias de normalidad y desviacion que se basan en parametros

técnicos aparentemente neutros pero profundamente politicos.

En territorios como Foz do Iguagu, Ciudad del Este y Puerto Iguazi —espacios
marcados por una intensa movilidad laboral, estudiantil, turistica e indigena— estos
procesos adquieren un caracter particular. La region es una de las mas multiculturales de
Sudamérica, con 95 nacionalidades y 29 grupos étnicos en Foz do Iguagu, ademas de
una fuerte presencia guarani en Puerto Iguazu y Alto Parana (OBMIGRA, 2024; INDEC,
2024). Esta pluralidad cultural y demografica produce circulaciones multiples, densas,
cotidianas, que desafian las categorias rigidas del control migratorio. Sin embargo, las
tecnologias implementadas en la frontera tienden a homogenizar estas complejidades y a
operar bajo logicas universalizantes que no contemplan la diversidad linguistica, étnica y
socioeconémica del territorio (GONZALEZ RAMOS, 2021).



El OHCHR (2023) advierte que la creciente tecnificacion de las fronteras expresada
en la expansion de sistemas biométricos, reconocimiento facial, interoperabilidad de
bases de datos y analisis predictivo, crea entornos de control permanente donde la
movilidad deja de ser un derecho y se convierte en una actividad condicionada por
dispositivos capaces de clasificar cuerpos como seguros, dudosos o riesgosos. Esta
clasificacion algoritmica no es inocua: estudios de Browne (2015) y Benjamin (2019)
demuestran que las tecnologias de vigilancia reproducen desigualdades raciales,
produciendo errores sistematicos cuando se aplican a poblaciones negras, indigenas o
racializadas. Asi, lo que se presenta como una mejora técnica en realidad profundiza

procesos historicos de discriminacion.

En la Triple Frontera, estas formas de vigilancia crean una infraestructura de
sospecha que se distribuye mas alla de los limites fisicos del puente o de las aduanas.
Bigo (2002) conceptualiza esta expansion como un “continuum de seguridad”, donde las
practicas de control se descentralizan y son ejecutadas por una red que incluye policias,
militares, funcionarios migratorios, camaras inteligentes y sistemas modviles de
verificacion. Esta multiplicidad de actores y tecnologias contribuye a la creacion de un
clima generalizado de vigilancia que transforma la experiencia de circular por la region.
Para los habitantes locales, cruzar la frontera deja de ser una actividad rutinaria para
convertirse en un proceso de constatacion constante del cuerpo frente a dispositivos

biométricos y bases de datos que operan de manera opaca.

La opacidad es, de hecho, uno de los elementos centrales del gobierno tecnolégico
contemporaneo. EI OHCHR (2023) denuncia que la mayoria de los sistemas
implementados en fronteras no cuenta con mecanismos claros de transparencia, auditoria
ni control democratico. Las bases de datos biométricas suelen ser compartidas entre
agencias sin supervisiéon judicial adecuada, mientras que los algoritmos empleados para
clasificar a individuos rara vez son objeto de escrutinio técnico independiente. En ese
sentido, la frontera funciona como un laboratorio privilegiado donde se experimenta con
tecnologias que luego se expanden hacia otros ambitos del Estado, sin garantizar el

respeto al debido proceso ni a la protecciéon de los datos personales.

El documento de Gonzalez Ramos (2021) profundiza esta critica al demostrar que

los dispositivos tecnoldgicos no solamente capturan informacion, sino que transforman la



experiencia subjetiva de los usuarios: quienes circulan sienten que sus cuerpos son
escaneados, interpretados y potencialmente neutralizados por maquinas que convierten
comportamientos cotidianos en indicadores de riesgo. Esta sensacién de vigilancia
constante opera como un mecanismo disciplinario que moldea tanto las practicas
corporales como las trayectorias espaciales. La autora identifica en su estudio un
fendmeno que denomina “hipervisibilidad del cuerpo”, donde los dispositivos no solo
observan, sino que producen activamente los significados que atribuyen a los

movimientos y gestos de las personas.

Estos procesos generan una paradoja: por un lado, las tecnologias prometen
eficiencia y seguridad; por otro, profundizan desigualdades estructurales, especialmente
en territorios donde la movilidad es condicion constitutiva de la vida social. La
digitalizacién del control fronterizo no elimina las vulnerabilidades, sino que las reconfigura
bajo nuevas formas de exclusion tecnolégica. De Genova (2017) explica este fendmeno
mediante el concepto de ‘“ilegalizacién”, en el cual los Estados producen sujetos
irregulares no solo mediante leyes, sino mediante practicas tecnoldgicas que niegan
acceso, generan errores en el reconocimiento o clasifican injustamente a ciertos

individuos como riesgosos.

A pesar de este panorama, los habitantes de la Triple Frontera no son actores
pasivos. Como documenta el OHCHR (2023), las poblaciones sometidas a tecnologias
intrusivas desarrollan estrategias de resistencia y mediacién: redes comunitarias que
alertan sobre controles excesivos, acompafamientos colectivos frente a discriminaciones,
practicas de navegacion social y adaptacion a los sistemas biométricos que modulan la
relacidon entre cuerpo y tecnologia. Estas practicas demuestran que, incluso bajo
regimenes de alta vigilancia, la frontera sigue siendo un espacio disputado, donde la
agencia social y la vida cotidiana contindan produciendo posibilidades de movilidad,

cuidado y supervivencia.

La expansidon del control fronterizo mediante tecnologias biométricas y sistemas
automatizados de vigilancia implica una reconfiguracion del concepto de soberania en la
que los Estados externalizan la vigilancia a infraestructuras algoritmicas. Estudios
recientes muestran como las tecnologias de frontera se transforman en tecnologias de

gobierno: en el marco del “régimen de riesgo”, agentes estatales delegan la seleccién y



clasificacion de cuerpos a sistemas biométricos y de datos, cuyo funcionamiento interno
es opaco y dificil de auditar (SCHEEL, 2019). Este desplazamiento conlleva que la
decision sobre quién circula o quién queda suspendido ya no dependa exclusivamente de
agentes humanos, sino de sistemas algoritmicos, lo que complica enormemente las
posibilidades de control democratico, rendicion de cuentas y reparaciéon cuando estos

sistemas fallan o discriminan.

Ademas, la vigilancia tecnoldgica de la movilidad genera un nuevo tipo de “frontera
difusa” tal como lo describe Axelsson (2022), donde los espacios de control se dispersan
mas alla del cruce fisico de frontera, abarcando aeropuertos, medios de transporte, bases
de datos interconectadas y redes de intercambio de informacion entre paises
(AXELSSON, 2022). Esta dispersiéon amplifica el alcance del control estatal y borra la
distincion entre frontera y territorio nacional, lo que significa que la condicion de sujeto
vigilado puede prolongarse indefinidamente mas alla del cruce, afectando no soélo
migrantes recientes sino también residentes, trabajadores transfronterizos, personas con

doble nacionalidad, familias divididas por la frontera.

Por otra parte, la justificacion de la biometria y la vigilancia masiva bajo el
paradigma de la seguridad se conecta directamente con un proceso de precarizacion del
derecho a la privacidad, a la igualdad y a la no discriminaciéon. Un analisis comparativo
reciente sobre migracion y tecnologias biométricas en América Latina revela que el uso de
huellas, rostro o datos biométricos suele vulnerar derechos fundamentales, especialmente
cuando los sistemas no contemplan garantias de proporcionalidad, transparencia y debido
proceso (MURRUGARra RETAMOZO, 2024). En contextos como la Triple Frontera,
donde existe diversidad étnica, racial y cultural, estos sistemas tienden a ser
especialmente problematicos: los sesgos, errores de lectura o exclusiones tecnologicas
afectan de manera generalizada a personas indigenas, migrantes de contextos

vulnerables o con bajo acceso digital.

Asimismo, la légica securitaria que motiva la adopcion de estas tecnologias tiene
efectos estructurales sobre la ciudadania y la movilidad. Tal como argumenta Walters
(2015), las politicas migratorias contemporaneas operan como una forma de policia
global, en la que el control de la migracion constituye una técnica de gobierno que

organiza territorios, poblaciones y estructuras estatales (WALTERS, 2015). En este



sentido, la Triple Frontera no es simplemente un punto de cruce, sino un nodo donde
convergen multiples tecnologias, légicas estatales y regimes de regulacion migratoria que
reconfiguran el sentido mismo de la frontera y la movilidad: lo que otrora era un derecho,
se convierte en un privilegio condicional, dependiente de sistemas tecnoldgicos y

decisiones automatizadas.

Finalmente, este régimen tecnosecuritario plantea un debate ético-politico urgente:
la transformacion de la movilidad y del cuerpo en datos vulnerables cuestiona la dignidad,
la autonomia y la capacidad de disenso social. Al convertir individuos en perfiles
digitalizados sujetos a riesgos algoritmicos permanentes, se abre un panorama de control
expandido en el que la discrecionalidad del Estado se ve potenciada por la “eficiencia
técnica”. Como advierten criticos contemporaneos de la biometria, incluso los intentos de
‘equidad algoritmica” son insuficientes cuando los sistemas se basan en premisas de
vigilancia, riesgo y exclusion estructural (VALDIVIA; CORBERA-SERRAJORDIA;
SWIANIEWICZ, 2021). Por tanto, cualquier proyecto de control migratorio basado en
tecnologias debe someterse a un escrutinio riguroso de derechos humanos, con

mecanismos de transparencia, participacion ciudadana y evaluacion del impacto social.

En sintesis, la securitizacion en la Triple Frontera no puede comprenderse sin
analizar la dimension tecnoldgica que transforma profundamente las formas de gobernar
la movilidad. Los dispositivos digitales no solo detectan movimientos: producen categorias
de riesgo, reorganizan relaciones sociales y consolidan nuevas formas de poder. La
combinacion de discursos de amenaza, tecnologias de vigilancia y presencia
policial-militar genera un entramado complejo que redefine el significado de circular por la
region y plantea desafios urgentes para la proteccion de los derechos humanos en

contextos fronterizos altamente tecnificados.

1.2 Infraestructuras Digitales, gubernamentalidad tecnoldgica: biometria y la produccién

tecnopolitica de la frontera

Las infraestructuras tecnologicas que se despliegan en la Triple Frontera
constituyen un campo privilegiado para observar como el poder contemporaneo se ejerce
a través de dispositivos que no solo vigilan, sino que producen sujetos, narrativas y

jerarquias. Estas tecnologias —biometria, sistemas interoperables, reconocimiento facial,



analisis predictivo y bases de datos que circulan entre Brasil, Argentina y Paraguay,
actuan como artefactos que reconfiguran la movilidad en términos de elegibilidad, riesgo y
control. Como plantea Gonzalez Ramos (2020), estos mecanismos operan sobre los
cuerpos no solo para identificarlos, sino para regular sus habitos, sus ritmos y sus
posibilidades de cruce. En Foz de Iguagu-Puerto iguazu-Ciudad del este, donde la
circulacion transfronteriza es parte constitutiva de la vida cotidiana, estas tecnologias no
funcionan como meros instrumentos administrativos, sino como estructuras tecnopoliticas

que redibujan continuamente los limites de la ciudadania y los contornos de la legalidad.

Este proceso encuentra raices profundas en las transformaciones histéricas del
Estado moderno. Torpey (2000) demostré que la consolidacién estatal se basé en el
monopolio legitimo sobre los medios de movimiento, especialmente mediante
documentos, censos y registros. Lo que hoy observamos en la Triple Frontera es una
extension digitalizada de ese monopolio, donde la identidad se fragmenta en datos
biométricos y la movilidad queda condicionada por sistemas automatizados que,
paraddjicamente, aumentan el poder estatal mientras diluyen la responsabilidad humana.
La soberania ya no se ejerce unicamente a través de fronteras fisicas, sino mediante
infraestructuras algoritmicas que acompanan, clasifican y modulan el transito incluso mas
alla del punto de cruce (AXELSSON, 2022). De esta manera, la frontera deja de ser un
lugar y se convierte en un mecanismo distribuido de regulacion, inscrito en aeropuertos,

terminales, comercios y centros urbanos.

Sin embargo, esta tecnificacidbn no garantiza decisiones mas justas. Al contrario,
multiples estudios evidencian que los sistemas biométricos y algoritmos de
reconocimiento facial presentan fallas sistematicas con personas indigenas, negras,
mujeres y cuerpos no normativos (ROBERTS, 2019; BOULILA, 2022). En Foz do Iguagu,
donde convergen 95 nacionalidades y una amplia presencia de comunidades indigenas y
afrodescendientes, estas tecnologias reproducen desigualdades estructurales bajo la
apariencia de neutralidad técnica. Como advierte OHCHR (2023), los sistemas
algoritmicos que clasifican riesgos replican sesgos coloniales y raciales presentes en las
bases de datos con las que fueron entrenados. Asi, el control automatizado termina
reforzando las jerarquias histdricas que pretendia corregir: ciertos cuerpos son mas
propensos a fallas biométricas, mas susceptibles de ser detenidos y mas facilmente

categorizados como riesgosos.



Este fendmeno se agrava cuando se considera que las decisiones algoritmicas se
presentan como verdades incuestionables. Amoore (2011) sostiene que la “politica del
célculo” produce narrativas de amenaza basadas en correlaciones opacas que rara vez
pueden ser verificadas por los sujetos afectados. En la Triple Frontera, una alerta
generada por un patron estadistico, una coincidencia parcial de rostro, una inconsistencia
documental, un movimiento considerado atipico, puede desencadenar interrogatorios
humillantes, detenciones temporales o la negacion del cruce. La frontera tecnopolitica no
solo detecta riesgos: los crea, mediante procesos automatizados que transforman
posibilidades en probabilidades y probabilidades en sospecha. En este contexto, la
libertad de movimiento se convierte en una condicion fragil, vulnerable a fallas técnicas y

decisiones inscritas en lineas de cddigo imposibles de apelar.

El impacto de estas tecnologias no se limita al terreno practico. También reconfigura la
experiencia subjetiva de quienes atraviesan la frontera. Segun OHCHR (2023), la
vigilancia digital produce estados persistentes de ansiedad, miedo y autocensura,
afectando especialmente a personas migrantes, racializadas o en situacién de
vulnerabilidad. En Iguazu-Foz, estos efectos se manifiestan en comportamientos
cotidianos: evitar correr, hablar bajo, no portar bolsas grandes, modificar rutas o esperar
horas especificas para cruzar. Como explica Lyon (2018), la vigilancia produce
“ciudadanias disciplinadas”, en las que la adaptacion a los dispositivos se convierte en
una forma de supervivencia. La frontera, entonces, no solo vigila cuerpos: modela
subjetividades, generando un clima emocional donde el riesgo se interioriza y la

normalizaciéon del control avanza silenciosamente.

La interoperabilidad de bases de datos entre las agencias de los tres paises
representa otro eje critico. Estos sistemas permiten que informacion biométrica,
antecedentes, registros comerciales y datos de movilidad circulen sin claridad sobre su
finalidad ni sobre los mecanismos que garantizan proporcionalidad y proteccién. A
diferencia de la Union Europea, que ha avanzado en regulaciones robustas sobre
transparencia algoritmica, el Mercosur no ha desarrollado aun marcos sélidos que limiten
el uso estatal de estos datos. Como advierte Sassen (2014), esta acumulacion masiva de
informacion constituye una forma de “expulsion digital”: el sujeto pierde control sobre su
identidad y queda atrapado en sistemas que pueden determinar su movilidad o acceso a

servicios sin su conocimiento. En la Triple Frontera, donde las fallas tecnoldgicas y los



errores de interoperabilidad son frecuentes, esta ausencia de garantias produce

situaciones de indefension estructural.

Ademas, la tecnologizacién de la frontera exacerba desigualdades sociales y
digitales. Los sistemas de registro digital, cédigos QR, aplicaciones méviles y requisitos
de conectividad excluye automaticamente a quienes carecen de acceso a internet,
alfabetizacion tecnolégica o dispositivos adecuados. Fraser (2008) denomina a estos
fendmenos “dafos estructurales”, pues no derivan de decisiones individuales sino de la
configuracion institucional que favorece a los grupos con capital econémico, cultural o
digital. En Iguazu—Foz, esta desigualdad se observa en mujeres trabajadoras
transfronterizas, personas mayores, indigenas y migrantes recientes, para quienes la
barrera tecnologica se convierte en un obstaculo concreto para ejercer derechos basicos.
La frontera tecnificada, lejos de democratizar el control, reproduce la estratificacion social

mediante criterios tecnoldgicos.

Por ultimo, es necesario comprender que estas infraestructuras no operan de
manera aislada, sino insertas en una economia politica de la seguridad que ha
globalizado la vigilancia como forma legitima de gobernar. Brayne (2021) y Hintz & Dencik
(2022) muestran que los Estados contemporaneos articulan vigilancia masiva, analisis
predictivo y cooperacidon transnacional para gestionar poblaciones consideradas
riesgosas. La Triple Frontera es un nodo privilegiado dentro de esta ecologia global,
donde tecnologias desarrolladas bajo estandares del Norte Global se aplican sobre
poblaciones del Sur, sin evaluacidn de impacto ni consulta publica. La legitimacién acritica
de estas tecnologias, bajo la retérica de la seguridad, constituye un desafio profundo para
los derechos humanos: erosiona la presuncion de inocencia, desdibuja la frontera entre
vigilancia y persecucion, e instala una logica en la que la dignidad humana se subordina a

métricas de riesgo.

1.3 Derechos humanos, desigualdades estructurales en la frontera.

Si la frontera tecnopolitica produce clasificaciones y jerarquias, sus efectos mas
contundentes se revelan en el terreno de los derechos humanos. En la Triple Frontera, el
derecho a la movilidad reconocido por marcos normativos nacionales e internacionales, se

experimenta no como garantia, sino como un privilegio contingente, sujeto a dispositivos



técnicos que median su ejercicio. La ldégica securitaria transforma derechos en
concesiones, condicionando la libre circulacion a la validacion biométrica, la coherencia
entre bases de datos o el resultado opaco de un algoritmo. Como sostiene Arendt (1951),
la apatridia moderna no consiste solo en la pérdida formal de ciudadania, sino en la
erosion progresiva del “derecho a tener derechos”. En Iguazu—Foz, este proceso emerge
cuando personas legalmente autorizadas para circular quedan detenidas por fallas
técnicas o cuando las verificaciones arbitrarias afectan desproporcionadamente a ciertos
cuerpos racializados o empobrecidos, demostrando que la garantia formal no se traduce

automaticamente en proteccion efectiva.

La frontera como institucién opera mediante una logica de diferenciacion, en la que
ciertos sujetos son considerados plenamente legitimos y otros se ubican en posiciones de
sospecha, riesgo o irregularidad. De Genova (2013) sostiene que la ilegalizacién es un
proceso activo, mediante el cual los Estados producen condiciones de vulnerabilidad que
luego utilizan para justificar la intervencién coercitiva. Este proceso es evidente en la
Triple Frontera: trabajadores informales, mujeres migrantes, jévenes racializados y
comunidades indigenas enfrentan controles mas rigurosos, interrogatorios mas
prolongados y mayores obstaculos para ejercer sus derechos. La frontera, asi, no
identifica irregularidad; la crea. La tecnificacién no corrige esta desigualdad; la amplifica,
al actuar sobre datos y perfiles que reflejan las mismas estructuras de exclusién que se

pretende combatir.

La gubernamentalidad digital introduce una dimension adicional: la suspension de
garantias mediante tecnologias que se presentan como neutrales. Agamben (2005)
analizé la forma en que los estados contemporaneos amplian su capacidad de excepcion,
creando espacios donde los derechos pueden ser suspendidos sin declaracion formal. En
Iguazu-Foz, los sistemas de reconocimiento facial, los escéneres biométricos y los
algoritmos predictivos pueden operar como dispositivos de excepcion silenciosa: permiten
detenciones sin causa clara, verificaciones basadas en probabilidades estadisticas o
restricciones en la movilidad que no estan previstas en las normativas migratorias. La
excepcion ya no se declara: se automatiza. Y la frontera se convierte en un laboratorio

donde la excepcidn se normaliza como practica cotidiana.



Esta tecnificacion del control produce ademas una economia afectiva de la
inseguridad, que recae principalmente sobre quienes dependen de la movilidad para
sobrevivir. Como describe Butler (2004), la vulnerabilidad no es solo una condicién fisica,
sino una posicidon politica producida por estructuras que distribuyen diferencialmente la
exposicion al riesgo. En la Triple Frontera, esta distribucion es evidente: los turistas
internacionales atraviesan sistemas de control con relativa fluidez, mientras que los
cuerpos precarizados, vendedores informales, empleadas domésticas, estudiantes
migrantes, pequenos comerciantes, experimentan la frontera como un espacio de
incertidumbre donde cualquier falla puede desencadenar consecuencias graves. Este
régimen de inseguridad produce subjetividades en estado constante de alerta,
erosionando la autodeterminacion y el sentido de agencia de quienes transitan el territorio

diariamente.

La dimension racial y colonial de estas practicas merece atencion especial.
Mbembe (2017) sefiala que el control contemporaneo de la movilidad reproduce l6gicas
historicas de racializacion que distinguen entre vidas que merecen proteccion y vidas que
pueden ser expuestas al dafo. Los sistemas biométricos, entrenados con bases de datos
donde predominan rasgos blancos y europeos, fallan sistematicamente en reconocer
rostros racializados, lo cual incrementa la probabilidad de detenciones injustas y
retenciones arbitrarias (OHCHR, 2023; ROBERTS, 2019). En la Triple Frontera, esta
desigualdad tecnoldégica se combina con practicas policiales histéricamente racializadas,
reproduciendo patrones de exclusion que afectan especialmente a personas negras,
indigenas, migrantes del Caribe, del Africa subsahariana y de regiones rurales. La

tecnologia, lejos de ser neutral, se convierte en un vector contemporaneo de colonialidad.

Las tensiones entre seguridad y derechos humanos también se expresan en el
ambito del debido proceso. Los individuos no tienen acceso a los criterios que determinan
su clasificacibn como “riesgo”, no pueden verificar la informacién que circula entre
agencias, y carecen de mecanismos efectivos para apelar a fallas tecnolégicas. Esta
ausencia de garantias contradice estandares internacionales establecidos por la ONU, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos y las directrices sobre privacidad y vigilancia
digital (CIDH, 2021; ONU, 2022). La frontera se transforma asi en un espacio donde la

presuncion de inocencia se invierte: se presume sospecha, y es el sujeto quien debe



probar su legitimidad, aun cuando el origen del problema esté en fallas de los sistemas

estatales.

Por otra parte, la vigilancia digital produce formas de exclusiéon basadas en la
desigualdad tecnoldgica. Fraser (2008) denomina a estas desigualdades “injusticias de
representacion”, en las que la falta de acceso a dispositivos, conectividad o alfabetizacién
digital coloca a ciertos grupos en desventaja estructural frente a sistemas automatizados.
En Iguazu-Foz, los requisitos de cdodigos QR, registros digitales y tramites en linea
excluyen a adultos mayores, comunidades indigenas, migrantes recientes y habitantes de
areas rurales que no poseen acceso estable a internet. La frontera digitalizada se
convierte asi en una barrera que profundiza desigualdades preexistentes, transformando
la tecnologia en un filtro socioecondmico que determina quién puede circular y quién

queda atrapado en una burocracia inaccesible.

La expansién de dispositivos de vigilancia en las fronteras no solo produce
clasificacion y control, sino también formas sofisticadas de invisibilizacion, especialmente
sobre poblaciones que ya se encuentran en condiciones estructurales de vulnerabilidad.
Como advierte Didier Fassin (2011), los sistemas de seguridad tienden a “ver demasiado”
a quienes considera peligrosos y a “ver demasiado poco” a quienes necesitan proteccion.
En la Triple Frontera, esta paradoja se manifiesta en que las tecnologias biométricas
capturan, almacenan y analizan millones de datos pero ignoran las condiciones materiales
de existencia de las personas que dependen del cruce para sobrevivir. La vigilancia hace
visibles los cuerpos para controlarlos, pero invisibiliza las violencias que atraviesan:
hambre, pobreza, racismo, exclusion tecnolégica, falta de documentacién y riesgos

transfronterizos.

Un ejemplo claro es la problematica de la documentacién civil, profundamente
afectada por el régimen tecnopolitico. En regiones fronterizas como Foz do Iguagu, Puerto
Iguazu y Ciudad del Este, muchas personas carecen de documentos actualizados o
validos, ya sea por migracion forzada, pérdida de documentos, no inscripcién al nacer, o
barreras administrativas entre paises. Torpey (2020) plantea que sin documentos, el
sujeto “no existe” para el Estado. La frontera tecnificada profundiza esta inexistencia: los
sistemas biométricos requieren documentos estandarizados, lecturas digitales limpias y

datos interoperables, condiciones que excluyen automaticamente a quienes viven en



situaciones de pobreza extrema, calle o movilidad irregular. Para estas personas, la

tecnologia no facilita el transito; lo cancela.

La falta de documentacién produce un efecto adicional: la permanencia forzada en
el territorio fronterizo. Al no poder cruzar, renovar documentos, regularizarse o demostrar
identidad, las personas quedan atrapadas en un espacio de “inmovilidad obligada”.
Mezzadra y Neilson (2013) describen estos espacios como “zonas de friccién”, donde los
cuerpos se desgastan intentando superar obstaculos burocraticos, tecnoldgicos y
policiales. En la Triple Frontera, esto se traduce en estancias prolongadas, aumento de la
poblacion en situacién de calle, pérdida de vinculos familiares y exposicion sistematica a
violaciones de derechos humanos. La frontera, en lugar de ser un lugar de paso, se

convierte para muchas personas en un territorio de confinamiento informal.

Este proceso tiene un impacto directo en la poblacién en situacién de calle, que
crece en regiones fronterizas debido a barreras tecnoldgicas, dificultades documentales y
practicas policiales discriminatorias. Investigaciones sobre movilidad y exclusidon han
demostrado que la falta de documentos y la precariedad extrema generan “circuitos de
inmovilizacién” (SASSEN, 2014), donde las personas quedan fuera tanto de la proteccion
estatal como de los sistemas de asistencia social. En Puerto Iguazu y Foz do Iguagu,
muchas personas migrantes, indigenas o desplazadas terminan viviendo en las calles
porque no pueden cruzar la frontera, no pueden acceder a albergues por falta de
identificacién, o no pueden registrarse en sistemas digitales de asistencia. La vigilancia
registra sus cuerpos, pero no sus derechos; detecta su presencia, pero no garantiza su
dignidad.

La tecnificacion también reconfigura la relacion entre la poblacion en calle y las
fuerzas de seguridad. La presencia de camaras, algoritmos y agentes fronterizos produce
una criminalizacion por visibilidad: la simple presencia en espacios publicos puede activar
sospechas, intervenciones policiales o verificaciones biométricas. Como senala Mbembe
(2017), ciertos cuerpos se convierten en “cuerpos disponibles para el control”,
permanentemente expuestos a la intervencién estatal. En el contexto fronterizo, esta
criminalizacién genera ciclos de violencia institucional, desplazamiento forzado dentro de
la misma ciudad y rupturas en los vinculos comunitarios que permitian la subsistencia

cotidiana.



Finalmente, la combinacién de vigilancia intensiva y documentacion insuficiente
crea lo que Butler y Athanasiou (2013) describen como vidas precarias administradas por
tecnologias indiferentes. La frontera tecnopolitica no solo gestiona la movilidad; gestiona
el sufrimiento. Impone obstaculos que no son fruto de decisiones individuales, sino de
arquitecturas de control que distribuyen desigualmente quién puede moverse, quién
queda atrapado y quién se vuelve invisible en el paisaje urbano. Esta invisibilidad,
producida por la mirada selectiva de los dispositivos— es una forma de violencia
estructural que perpetua desigualdades histéricas, amplifica la exclusion y erosiona la

posibilidad misma de ejercer ciudadania.

Es necesario destacar que las practicas de resistencia también emergen como
parte constitutiva de la experiencia fronteriza. Como muestran Mezzadra y Neilson (2013),
las fronteras no son solo dispositivos de control; también son espacios donde se negocian
y disputan regimenes de movilidad. En la Triple Frontera, las redes de apoyo
comunitarias, los intercambios de informacién, las rutas alternativas, las practicas
cooperativas y los saberes locales constituyen formas de resistencia frente a la vigilancia
omnipresente. Estas practicas no desmantelan la estructura tecnopolitica, pero si revelan
la capacidad de las comunidades para crear zonas de autonomia dentro de un régimen de
control intensificado. La defensa de los derechos humanos, en este contexto, no es solo
un proyecto juridico, sino un proceso vivo que se construye en el dia a dia, en cada cruce,

en cada interaccion y en cada acto de solidaridad fronteriza.

CONSIDERACIONES FINALES

El analisis desarrollado a lo largo de este articulo demuestra que la Triple Frontera
entre Brasil, Argentina y Paraguay constituye un laboratorio privilegiado para comprender
las transformaciones contemporaneas en los regimenes de movilidad, vigilancia vy
derechos humanos en América del Sur. La tecnificacion acelerada del control
fronterizo—sustentada en biometria, algoritmos predictivos, interoperabilidad de bases de
datos y sistemas de reconocimiento facial—no representa una simple modernizacion
administrativa, sino una reconfiguracion profunda del poder estatal, coherente con lo que
Foucault (2008) denomina la gubernamentalidad neoliberal y con las formas expandida de

securitizacion descritas por Bigo (2002).



Uno de los hallazgos mas significativos de esta reflexidn critica es que la
securitizacion no opera como reaccion objetiva a amenazas empiricamente verificadas,
sino como una légica performativa que crea, reproduce y legitima la idea de riesgo
(WAEVER; BUZAN; DE WILDE, 1998). En la Triple Frontera, esta logica, alimentada
histéricamente por narrativas del terrorismo, el contrabando y la excepcionalidad
geopolitica (GRIMSON, 2012; VILA, 2005) ha justificado la instalacion de dispositivos
tecnolégicos de alta intrusividad cuyo funcionamiento cotidiano rara vez esta sometido a
control democratico, escrutinio publico o evaluaciéon de impacto en derechos humanos
(OHCHR, 2023).

Asimismo, la evidencia recopilada muestra que la frontera tecnodigital no distribuye
riesgos de manera equitativa. Por el contrario, actua selectivamente sobre determinados
cuerpos, reproduciendo desigualdades historicas vinculadas a raza, clase, género, origen
nacional y condicion migratoria. Investigadoras como Browne (2015) y Benjamin (2019)
han demostrado que los sistemas biométricos fallan con mayor frecuencia sobre rostros y
huellas de personas negras e indigenas, produciendo detenciones injustas, verificaciones
repetidas y negacion de derechos. En el contexto de Iguazu—Foz, donde convergen 95
nacionalidades y una densidad poblacional indigena y migrante significativa (OBMIGRA,
2024; INDEC, 2024), estas fallas tecnoldégicas se convierten en un mecanismo cotidiano

de exclusion estructural.

Otra conclusion central es la emergencia de nuevas formas de inmovilidad forzada,
fendmeno identificado por Mezzadra y Neilson (2013) como un efecto sistémico de los
regimenes de frontera contemporaneos. Las dificultades documentales, los errores
algoritmicos, las inconsistencias entre bases de datos y la ausencia de canales efectivos
de recurso generan situaciones en las que personas quedan atrapadas en la frontera,
incapaces de cruzar, regularizarse o retornar. Este confinamiento informal recae
desproporcionadamente sobre personas en situacion de calle, mujeres migrantes,
indigenas transfronterizos y trabajadores precarizados, configurando lo que Sassen
(2014) describe como “expulsiones silenciosas” —procesos violentos y sistematicos que

empujan a ciertos sujetos fuera de la ciudadania plena sin formalizar su exclusién.

Adicionalmente, el estudio confirma que la frontera se convierte en un espacio

privilegiado de erosion del derecho a la privacidad y de vulneracion de la



autodeterminacion informativa. La expansion de bases biométricas interoperables entre
los tres paises, sin mecanismos de transparencia, auditoria independiente o
proporcionalidad, contraviene estandares internacionales establecidos por la CIDH (2021)
y el Alto Comisionado de Naciones Unidas (OHCHR, 2023). El almacenamiento indefinido
de datos, la opacidad de los algoritmos de clasificacion y la ausencia de informacion sobre
criterios de riesgo consolidan un escenario de vigilancia masiva incompatible con la

presuncion de inocencia y con el principio de no discriminacion.

Sin embargo, este articulo también demuestra que la frontera no es exclusivamente
un dispositivo de dominacion: es un espacio en disputa, donde emergen resistencias
cotidianas, practicas comunitarias de cuidado, estrategias locales de navegaciéon
tecnolégica y saberes fronterizos que reconfiguran la relacion entre cuerpo, movilidad y
control. Como sefialan Mezzadra y Neilson (2013), toda frontera es simultdneamente un
espacio de imposicidon y un espacio de fuga. En Iguazu-Foz-ciudad del Este, esta
ambivalencia se expresa en redes comunitarias que acompafan a migrantes, en practicas
de solidaridad entre trabajadores transfronterizos, en la mediacion social para sortear la
burocracia digital y en formas colectivas de disputar la interpretaciéon estatal sobre quién

merece circular y quién no.

En sintesis, las consideraciones finales de este estudio permiten afirmar que la
Triple Frontera constituye un espacio donde se materializan tensiones centrales de la
contemporaneidad: la expansién de la vigilancia digital, la fragilidad de los derechos
humanos en contextos tecnologizados, la racializacién de la movilidad y la creciente
divergencia entre marcos juridicos garantistas y practicas estatales restrictivas. La
frontera, lejos de ser un limite territorial, funciona como un régimen sociotécnico de
gobierno, capaz de producir cuerpos sospechosos, sujetos invisibles y vidas precarizadas
administradas por dispositivos opacos. Estos procesos exigen respuestas urgentes desde
el derecho internacional, las politicas publicas y la sociedad civil, orientadas a la
proteccion efectiva de los derechos humanos, a la transparencia algoritmica, a la
limitacion democratica de la vigilancia digital y al reconocimiento pleno de la movilidad

como condicién fundamental de la vida en la region.

Finalmente, este trabajo reafirma que la defensa de los derechos humanos en

contextos fronterizos no puede disociarse de una critica profunda a las tecnologias que



los mediacion. Como sefiala Butler (2004), toda vida es precaria, pero las estructuras
politicas deciden quién debe soportar mas precariedad que otros. En la Triple Frontera,
esas estructuras se expresan hoy en infraestructuras biométricas, algoritmos de riesgo y
regimenes de sospecha. Enfrentar estas desigualdades no es solo un desafio técnico: es,
fundamentalmente, un compromiso ético y politico con la dignidad humana, con el
derecho a la movilidad y con la construccion de un Mercosur que no administre
poblaciones vulnerables mediante dispositivos de exclusién, sino que garantice

plenamente la igualdad, la justicia y la libertad.
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