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FouceuLT, Poosn y prnsnurrnto

Gonzalo Montenegro Vargas

Existe para Foucault un âmbito en el que es posible re_

conocer la naturaleza novedosa del pensar o, por lo menos, de
la forma en que éste acontece en la experiencia histôrica. Las
novedades que pueblan los conflictos sociales son, en efecto,
la caracterlstica central de la historia para nuesro autor, Ahora
bien, como lo intenta retrarar €n sus obras previas a 19g0
-_que vân desde El nacimiento de k cllnica hastala, Voluntad
de vbet-la singularidad propia del acontecimiento histôrico
tiene un esatuto dificil de determinar, sobretodo si se piensa
que la realidad sociohistdrica es precisamente real en cuanto
se hace posible situarla en el espacio o en el cuerpo, esto es, en
cuanto se haya inscrita en una dinâmica de conflicto y poder.
Es como si en el carâcter propio del pensar, aquél que se haya
proyectado no haciala episteme de un periodo determinado,
sino hacia lo impensado que hay en él careciera precisamente
de lo que da realidad a las cosas, eventos y sujetos: del espacio
y del poder.

El espacio, esto es la condicidn o conjunto de condiciones
que permiten la distribuciôn de los cuerpos y los enunciados,
se refiere no sôlo a las dinârnicas que acontecen en el plano
material de las cosas, sino también a la expresidn y ordena_
miento de mensajes al interior de una lengua determinada.
El espacio significa en Foucault no s6lo el plano sobre el que
se proyechn la construcciôn de ciudades, la instalaciôn de
grandes instituciones, sino también la rnesa de disecciln (Las

pakbras y las cosas) del pensamiento que permite designar una
interioridad reconocible y un marco categorial adecuado a una

p€rcepcidn del mundo pertcnccicnte a una época dctcrminada;

"l 
lug., .orn,ln (ropor) prcscntc cn cl lcnguaje de un perlodo

histdrico. Y es precisamente ahl que Foucault imagina una

operaci6n de clasificacidn que no se detiene y que Proyectâ

hasta lo patoldgico la repeticidn incesante de posibilidades

de ordenamiento alternas 
-comportamiento 

propio de un

pensamiento en complejos con que se relacionan lo afâsicos'

Ser(a necesario, entonces, reconocer unâ dualidad que separe al

pensamiento epistémico relativo al ordenamiento categorial de

una época, del misterio indefinido, inexpresable que se forja a

la hora en que los modos de intui! sentir' percibir y conflictuar

se proyectan hacia 1o impensado' Esto en el entendido de que

ahi radique lo mâs propio del pensar'

Nuestro autor ha tematizado de varias formas Ia presen-

cia de una alteridad en el pensamiento que es la que permite

precisamente movilizar su fuerza histdrica' Lo impensado

en las creaciones de la cultura que llevaron a la finalizaci6n

de cada época (Las palabras 1 las cosas); el Afrrera del pensar

que exige un trabajo ascético con la propia subjetividad' un

d"r".rrtr"-i"nao y extra6amiento radicales respecto de si ('6/

pentamiento del Afuerà; la disoluciôn de la alianza entre las

p"l"brr" y 1"" cosas en un determinado campo del saber (El

nacimiento dz h Ctlnica). Nos centlaremos especialmente

en esta riltima Pues creemos es la que permite resolver la

aparente falta de realidad y subsecuente dualismo instalado

en la obra de Foucault al querer ver como incompatibles la

facticidad del poder o del saber y la naturaleza del pensar'

La via esbozada en La's palabras I bs cosas parece ser un caso

particulâr de la mencionada desarticulacidn entre palabras y

cosas, por 1o tanto, es posible pensarla dentro de su horizonte'

Lo que escapa ya a nuestro bosqueio presente es la alternativa

de indagaci6n presente en El pensamiento dtl Afuna' donde
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surge un complicado anuncio dc unr ctcpo y plontccmicnto

extrafios en la filosofla dc Foucault. Dondc cl ascctismo y

particularidad consecuentes con que rcquicrc ser mirado cl

pensar parecen vaticinar la necesidad de plantear un âmbito

ajeno y absolutamente alterno a la realidad del poder y cuyo

lugar es la extrafieza, la extaticidad del sujeto.

Atendiendo a lo anterior cabria recordar el intento de

Deleuze (Foacaab) por abordar la disyuntiva que trâtamos.

Éste opta por conceder al saber el estatuto de concrecidn de

lo que en el poder, entendido como conflicto y falta de lugar,

un no-lugar (Ni*zsche, k flnsofa, la historia), tendrla naci-

miento. Asl el poder se mantendda cercano a la realidad del

pensamiento entendido corno la virtualizacidn de los estados

de cosas concretos, donde al poder corresponderia la proyec-

ciôn concreta de las novedades forjadas en la virtualizaci6n del

pensar. Se lo entiende asi al pensar como resistencia y como

potencial. Sin embargo, la propuesta de Deleuze incurre en

varios vicios respecto de la Êlosofla de Foucault. En primer

lugar, da origen a un entendimiento escolar del desarrollo de la

6losofia foucaultiana separando su obra en tres periodos clara-

mente diferenciables por la prevalencia de un tema particular:

el saber, el poder, la subjetividad; siendo cada uno de ellos al

avance hacia la intuiciôn de la realidad del pensar, objetivo

ritimo de la indagacidn foucaultiana. Por otra parte, con ese

marco de entendimiento genera una separacidn, e inclusive,

oposicidn del saber y del poder los que para Foucault nunca

ostentaron una diferencia tal. Y, por ûltimo, la explicacidn

deleuziana inroduce en el pensar una variable nunca muy

valorada por Foucault cual es la del tiempo comprendido

como duracidn. En ella solfa ver nuestro autor el origen de

un desprecio extendido hacia la reflexidn entorno al espacio;

desprecio que surge con Bergson y del cual es Deleuze insigne

rcPrcscnttntÊ. Pcnsrr porr Foucault no es sino la aP€fture,

el ticsgo y cl azar propios de una ausencia del lugar comûn.

Ello indica que no es sdlo ausencia del saber entendido como

epkteme, sino .;arnl:,ién del poder entendido como distribuciôn

institucional de mensa.ies y cuerpos en el espacio. El pensar es

mâs bien la otra cara del saber y del poder, su instante de riesgo,

el lugar donde la excesiva luminosidad satura las distribucio-

nes, donde el ruido incesante degenera las pa.labras. No, en

ningrin caso resonancias heideggerianas que apuntasen hacia

la Lichang espacio de iluminacidn del Ser por el que se forja

una nueva relaciôn epocl: para Foucault no hay posibilidad

alguna para el s€ntido del Ser, la radical alteridad en que se

juegan palabra y cosa, significado y luz impide fraguar una

coincidencia capaz de ser expresada auténticamente desde un

espacio puro y auténtico abierto a la revelacidn. NoJagar,

ausencia de tEos quiere decir que no hay en el fondo apoyo

posible para que los significados lleguen a expresar la luz. Y

pensar es precisamente aquello, proyectarse a ventura y riesgo

en el âmbito abierto de lo que no tiene proteccidn -la luz

puede enceguecer y traer al mundo la locura-, de lo que no

tiene sustento 
-las 

palabras flotan y reverberan en un rumol

seco e incesante. Como vemos, no se trata de la lozanla con

que se dona el sentido para el hombre desde una coincidencia

originaria enne las palabras y las cosas que queda embozada

en el mensaje (que es a la vez iluminaciôn) del Sex sino por el

contrario de la sequedad persistente de palabras que no dicen

las cosas y de luces difusas que no iluminan signi6cados.

En el pensar radica la alteridad que permite renovar al

saber y volcar, girar, transformar al poder' Gracias d pensar

se inicia una nuwa época en la cultura (saber), y gracias a él

también tienen lugar los nuevos confictos, las nuevas batallas

(poder). Ahora bien, no se trata de que el pensamiento siwa
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de sustrato a la transformacidn dcl sabcr y dcl podcr -quc
es a la vez transformacidn hisrdrica- pucs cllo cquivaldrla

a colocarlo como finalidad de cualquicr proccso dc cambio

(telos). De hecho, Deleuze parece regirse por esta idca al

colocar casi de manera teleoldgica enÊlados uno tras otro d
saber, al poder y a la subjetividad (pensar) en el desarrollo de

la obra foucaultiana. Por el contrario, se trata mCs bien dc la

caracterlstica, de la cualidad propia de un poder que en el

fondo no es sino incenidumbre azarosa que caracteriza a un

conflicto y de un saber que igualmenre no se forja sino con

las arbitrariedades de una exploraciôn de nuevas posibilidades

cercanas a la locura. La ausencia de lugar no reÊere, entonces,

a una ausencia de espacio, sino a una caracterfstica del rrânsito

histdrico precisamente referida a la ausencia de concordias, de

tdpicos que en el lengua.je hagan posible seguir reconociendo

algo como lo que era y en el espacio designando cuerpos como

se lo hacla. Ello indica que no se trata de algo opuesto al poder

o al saber, sino del conflicro que les caracreriza y que promete

una resoluciôn inestable y que por lo mismo no podrâ poder

fin a los conflictos y luchas, ni tampoco a las transgresiones

de la episteme. Como queda anunciado muy tempranamente

en el pensarniento d e Fouravlt (El nacimicnto de k cllnicQ las

palabras y las cosas, los signiÊcados (lenguaje) y las miradas

(luz), las sentencias y los cuerpos no sostienen sino una batalla

constante por la cual se forjan determinadas arquitecturas del

espacio (que posibilitan la distribucidn y dominacidn de los

cuerpos) y del pensamiento (que permiten forjar la identidad

de una época deterrninando la llnea de separaci6n entre lo

mismo y lo otro).

SuJnro Y suBJETrvrDAD EN FoUcAULT

Jaime Muftoz Cueuas

Se trata de indagar en el pensamiento de Foucault en

cuanto a su posicidn critica con respecto al sujeto y la subje-

tividad tal como la filosof{a lo ha entendido desde Descartes

a Sartre.

En efecto la critica que Foucault dirige a la filosofia del

sujeto se orienta a la conciencia solipsista, autocontiruidâ y

libre basândose para ello en el reconocimiento de un "sujeto

que se constituye e nla trarna de k bistoria" .

Sin embargo para Foucault, el sujeto tiene que ser pen-

sado como un objeto hist6ricamente constituido sobre un

trasfondo de acontecimientos que le son exteriores y de los

cuales no dene conciencia ni conocimiento verdadero pues este

solo es posible en la medida que el mismo se vuelve objeto de

conocimiento cientifico. Importa aqul detenerse a considerar

el hecho de que el propio surgimiento de este conocirniento

es un hecho que se da en el tiempo por coordenadas histdri-

camente determinadas

Para Foucault es importante saber sobre esa época, sobre

las condiciones que hicieron posible que el sujeto adquiriera

ese estaturo de objero del conocimiento.

El sujeto se constituye entonces a través de prâcticas de

poder y de saber o de técnicas de si pero en ningtln caso gracias

a una identidad socioldgica.

La a6rmaci6n de que el sujeto tiene su génesis, una

formacidn en el tiempo pero que no tiene una originalidad

propia es visiblemente infuenciada por Nietxche, Blanchot,

Klossowski, y sin duda por Lacan.
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