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A natureza fez os homens téo iguais,
quanto as faculdades do corpo e do
espirito, que, embora por vezes se

encontre um homem manifestantemente
mais forte de corpo, ou de espirito mais

vivo do que outro, mesmo assim, quando
se considera tudo isso em conjunto, a

diferenca entre um e outro homem nao é
suficientemente consideravel para que

qualquer um possa com base nela
reclamar qualquer beneficio a que outro
ndo possa também aspirar, tal como ele.
Thomas Hobbes

A loucura, objeto dos meus estudos, era
até agora uma ilha perdida no oceano da
razao; comeco a suspeitar que é um
continente.
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AQUINO, Paulo Biskup de. Titulo do trabalho: O JUSPOSITIVISMO, UM OLHAR
CONTEMPORANEO EM HOBBES. Ano 2021. Ndmero de paginas 31. Trabalho de
Conclusao de Curso em Filosofia, licenciatura Plena — Universidade Federal da

Integracdo Latino-Americana, Foz do Iguagu, ano 2021.

RESUMO

O presente trabalho de conclusdo de curso visa proporcionar um estudo reflexivo acerca da
visdo do filésofo Thomas Hobbes, o qual defendeu uma lei civil como controle difuso das
iniquidades humanas, utilizando a prépria lei natural para tanto, trazendo de certa forma, uma
compreensdo jusnaturalista da lei civil, pois que a mesma é derivada da lei natural, como se
pode observar nas passagens abordadas nos capitulos X1V e XV do Leviatd, como também
em Behemoth, o que levou o fildsofo Norberto Bobbio a afirmar que apesar de Hobbes
pertencer a tradicdo jusnaturalista, o mesmo é considerado também um precursor do
positivismo juridico. A ligagdo entre o ser humano, sociedade, lei, politica e direito, & sem
duvida, delineada de forma brilhante por Thomas Hobbes, sendo o conceito de justica
hobbesiano um ponto crucial para relacdo entre a politica e o Direito. Em Hobbes a ideia do
justo, fornece, de certa forma, a legitimidade para o exercicio do poder politico e a
compreensdo do Direito como meio para alcangé-la, tornando possivel a conexdo entre as
mesmas.

Palavras chave: Lei Natural, Lei Civil, Sociedade, Politica, Direito.



AQUINO, Paulo Biskup de. Titulo de la obra: JUSPOSITIVISMO, UNA MIRADA
CONTEMPORANEA DE HOBBES. Afio 2021. NGmero de paginas 31. Trabajo de
Conclusion del Curso en Filosofia, Licenciatura - Universidad Federal de Integracion

Latinoamericana, Foz do Iguacgu, afio 2021.

RESUMEN

El presente trabajo de conclusion del curso, por supuesto, tiene como objetivo proporcionar
un estudio reflexivo acerca de la vision del filosofo Thomas Hobbes, que defendio una ley
civil como un control difuso de las iniquidades humanas, utilizando a misma ley natural para
hacerlo, trayendo de alguna manera un entendimiento iuspositivista la ley civil, porque la
misma se deriva de la ley natural, como puede ser visto en los pasajes, abordado en los
capitulos XIV y XV de Leviathan, asi como en Behemoth, o que llevo el filésofo Norberto
Bobbio afirma que aunque Hobbes pertenecer a la tradicion iusnaturalista, sino que también
se considera un precursor del positivismo juridico. El vinculo entre el ser humano, la
sociedad, la Ley, la politica y el derecho, sin duda, es delineada brillantemente por Thomas
Hobbes, siendo el concepto de la justicia hobbesiano un punto crucial para la relacion entre la
politica y lo derecho. En Hobbes, la idea de lo justo ofrece, de cierta forma de legitimidad
para el ejercicio del poder politico y la comprension de la ley como un medio para lograrlo, lo
que hace posible la conexion entre ellos.

Palabras clave: Ley Natural, Ley civil, Sociedad, Politica, Derecho.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho de conclusdo de curso tem como escopo uma reflexdo acerca do
pensamento idealizado por Hobbes em relacdo ao juspositivismo. O ponto de partida é um
preceito, ou regra geral, estabelecido pela prépria razdo humana, que ¢ a lei natural, dado pela
propria descri¢do da condicgdo natural do ser humano, bem como a busca da justica, baseando-
se em suas obras Leviatd e Behemoth.

Estes dois monstros biblicos, o Leviatd o monstro do mar e, Behemoth o monstro da
terra, s&0 monstros que véo lutar e se matar, segundo a mitologia judaica, onde deus envia um
juiz para que eles travem esta luta e, com a morte de ambos, os homens se regozijam da carne

deles.

A primeira, Leviatd, traca uma visdo jusnaturalista por derivacdo da lei natural,
expondo seus anseios e seus temores quanto a “natureza humana” e a concepgao de “estado de
natureza”, bem como sua compreensdo. A segunda, Behemoth, traz um relato histérico,
descrevendo os fatos e as ocorréncias que levaram a Inglaterra a guerra de todos contra todos,

e a necessidade de regulacdo por meio de leis civis para se evitar o caos.

Sua analise em Behemoth gira em torno das disputas incessantes pelo poder politico,
provocadas por discursos religiosos e de certos sequimentos da sociedade com fins de gerar a
desconfianca e discérdia dentre a populagdo, com disseminacdo de informacdes inveridicas, 0
que levou Hobbes a desenvolver conceitos politicos na busca da compreensdo acerca da

sobrevivéncia e da conservacao do Estado.

Para Hobbes, este estado de guerra civil pode ser analogo ao estado de natureza e
entendido como um periodo antecedente a instituicdo do Estado Civil. Este se concretiza pelo
contrato social, recorrendo-se ao estado de natureza como um estado anterior a instituicdo do
Estado, porém, para Bobbio, o estado de natureza ndo é uma etapa superada do passado, ele é

uma laténcia no Estado Civil que pode voltar a qualquer momento.

Quanto ao estado de natureza, apesar de Hobbes afirmar a sua existéncia, mesmo que
hipotética, de uma situacdo do homem anterior e independente de toda a vida social, 0 mesmo

admite a possibilidade de seu estado de natureza nédo ser histdrico.
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Mesmo que o estado de natureza seja percebido apenas como um pressuposto sem
realidade historica, ele se apresenta como uma hipdtese necesséria para a justificacdo do
Estado Civil em Hobbes.

Seguindo nesta linha de raciocinio, a este pressuposto, aceitar que o estado de natureza
antecedeu a instituicdo do Estado, é também entender que os homens se encontravam em uma
situacdo caracterizada pelo estado de natureza num sentido de antecedéncia logica e de
laténcia e, que somente com o contrato firmado, este passaria de um estado de natureza para
um Estado Civil. Este contrato no contexto no Estado Civil e concretizado pelo monopdlio

forca fisica, regulado pelo Direito Positivo, e € o que caracteriza o Estado Civil.

As liberdades civis sé existem no contexto do Estado Civil e é compreensivel que 0s
movimentos sociais quando vao defender e reivindicar os seus direitos dirijam-se ao Estado e
a ninguém mais (LEBRUM, 1992, p. 92).

S6 a partir de Thomas Hobbes e, a partir da nocéo de lei e do direito positivo, que se
contrapfe & nocdo de direito natural, é possivel construir novas leis. Antes do Estado
hobbesiano todas as leis eram baseadas no direito natural e este direito natural ndo muda por
ser baseado em direitos religiosos, que sdo, portanto, doutrinarios e pela sua propria natureza,

imutaveis.

O Estado no qual nds vivemos hoje guarda muitos tracos do Estado hobbesiano, vez
que, 0s movimentos sociais - € ndo so eles - interpelam e negociam com o Estado pela criacdo
e/ou alteragéo na esfera dos direitos porque a concepgdo hobbesiana de Estado se consolidou

ao longo da historia e, s6 ele tem o poder de construir leis civis.

No estado de natureza vive-se em uma pré-disposicdo de guerra perpétua, de todos
contra todos e as ofensas de uns contra outros, geram inimizades, apesar deste estado de
natureza ser marcado por uma liberdade extrema, crer no que desejar neste estado, coloca

esta, em rota de colisdo com outras crengas.

Neste sentido, somente por intermédio de um estado institucionalizado é que ha a
possibilidade de liberdade de crenca, e € no Estado Civil, que se criam limitagbes as quais
poderéo ter como efeito, condicGes de diversidade de crencas, que ndo gere um risco de morte

ou violéncia entre os homens.
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A liberdade de expressao so existe porque os homens, em geral, ndo possuem 0 acesso
a forca publica no sentido de tentar impor a sua opinido e, este estado acaba adquirindo uma
espécie de neutralidade ao defender o interesse de todos os grupos, ndo porque tenda a
neutralidade, mas porque isto faz parte da manutencdo da unidade deste poder soberano e da
manutencdo desta paz publica e, portanto, deste controle da sedicéo, lembrando que a sedi¢do
ndo necessariamente leva & morte do Estado e este se mantem pelo monopdlio da forga.
(MADANES, 2001, p 194).

O monopolio da forca fica evidente nesta passagem do Leviata.

Mas mesmo que jamais tivesse havido um tempo em que os individuos se
encontrassem numa condicao de guerra de todos contra todos, de qualquer modo em
todos os tempos os reis, e as pessoas dotadas de autoridade soberana, por causa de
sua independéncia vivem em constante rivalidade, e na situagdo e atitude dos
gladiadores, com as armas assestadas, cada um de olhos fixos no outro; isto é, seus
fortes, guarnicbes e canhdes guardando as fronteiras de seus reinos, e
constantemente com espifes no territorio de seus vizinhos, 0 que constitui uma
atitude de guerra. Mas como através disso protegem a industria de seus suditos, dai
ndo vem como conseqiiéncia aquela miséria que acompanha a liberdade dos
individuos isolados. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 47.)

Neste sentido, 0 monopolio da forca € uma das caracteristicas do Estado soberano e
Hobbes enxergava o monopdlio do uso legitimo da forca como a Unica ferramenta de
manutencdo da Soberania e o poder de criar leis. A legislacdo civil, é apenas consequéncia do
uso potencial da forca e, este poder de criagdo das normas legais de um Estado em se tratando

de Direito € o poder maximo que um soberano pode ter e deter para si.
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2 DESENVOLVIMENTO

2.1 O JUSNATURALISMO VS JUSPOSITIVISMO

Nesta secdo, trataremos da analise sobre as propostas hobbesianas em relacdo as leis
naturais e as leis civis, tendo como foco o conceito de justica e todo subsidio que esta
concepgdo traz para as relagfes entre Estado e suditos e entre eles proprios, as quais foram se
modificando apos a obra Leviatd, ad exemplum, De Corpore, De homine, Behemonth, dentre

outras obras.

Neste sentido, € de suma importancia, estudar a natureza humana desde o estado de
natureza em Hobbes. A natureza humana € individualista, egoista e por haver condi¢des
minimas, de possibilidade, do ser humano viver conjuntamente e obedecer aos comandos
esculpidos pelas leis naturais, para se alcancar a paz e/ou manté-la, em nome de sua prépria
autopreservacao, fez surgir, neste sentido, a necessidade de se criar uma Lei Civil a qual, via
controle difuso por leis positivas, daria a permissdo a um juiz que, mediante um caso
concreto, manifestar-se-ia acerca de eventual incompatibilidade de julgamento, tendo este,

como objetivo, manter a paz e regular as agdes e demandas entre os seres humanos.

Para tanto, faz-se necessario o surgimento deste Estado, como curador’ das relacdes
humanas e o que valeré neste contrato® entre 0 homem e este Estado é a sua lei®, ndo havendo
necessidade de se respeitar qualquer outra lei. Tal curatela ndo ocorre por incapacidade
individual dos contratantes como também, ndo € uma capacidade individual da pessoa natural
do soberano uma vez que, apenas o Estado tem a capacidade de administrar os bens publicos e

as relacdes humanas e, isto deriva de algo que extrapola o campo subjetivo.

Em todo Estado, lei fundamental é aquela que, se eliminada, o Estado € destruido e
irremediavelmente dissolvido, como um edificio cujos alicerces se arruinam.

! Curador no sentido de curatela, expressdo em Direito que significa um encargo dado a alguém que tenha
capacidade plena para reger e administrar os bens de alguma pessoa que, em razdo de alguma incapacidade, ndo
possui capacidade para tomar as proprias decisdes no ambito da vida civil.
2 A transferéncia matua de direitos é aquilo a que se chama contrato. Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 49.
¥ Idem, 2003, p. 98.
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Portanto lei fundamental é aquela pela qual os suditos sdo obrigados a sustentar
qualquer poder que seja conferido ao soberano, quer se trate de um monarca ou de
uma assembléia soberana, sem o qual o Estado ndo poderia subsistir, como é o caso
do poder da guerra e da paz, o da judicatura, o da designacdo dos funcionarios, e o
de fazer o que considerar necessario para o bem publico. Uma lei ndo fundamental é
aquela cuja revogacdo ndo acarreta a dissolucdo do Estado, como é o caso das leis
relativas as controvérsias entre suditos. E é tudo, quanto a divisdo das leis. (Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 98)

Hobbes, em sua obra Leviata, apresenta conceitos sobre leis separando-as em naturais
e positivas.

Outra maneira de dividir as leis € em naturais e positivas. As naturais sdo as que tém
sido leis desde toda a eternidade, e ndo sdo apenas chamadas naturais, mas também
leis morais. Consistem nas virtudes morais, como a justica, a equidade, e todos 0s
habitos do espirito propicios a paz e & caridade, dos quais ja falei nos capitulos 14 e
15. As positivas sdo as que ndo existem desde toda a eternidade, e foram tornadas
leis pela vontade daqueles que tiveram o poder soberano sobre outros. Podem ser
escritas, ou entdo dadas a conhecer aos homens por qualquer outro argumento da
vontade de seu legislador. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 96)

Contudo, existe uma polémica quanto ao jusnaturalismo ou ao juspositivismo na
recepcao filoséfica de Hobbes, uma vez que sdo posi¢cbes mutuamente excludentes e alguns o
consideram um jusnaturalista e outros um juspositivista. Tratar da relagdo entre ambos, numa
perspectiva historica é trazer a luz a discussdo tipica da antiguidade sobre a oposic¢do entre
nomos e phusis, no entanto, deve-se notar que a forte interpretacdo dicotdmica desta relacdo
ndo seria tipica nem da antiguidade nem dos primeiros tempos da modernidade, mas chega
aos nossos dias pela influéncia do positivismo deimonénico®, como leciona Nakayama ao

debater sobre o direito positivo e o direito natural:

En lineas generales, dentro del debate antiguo entre némos y phusis, el derecho
positivo hecha sus raices en el &mbito del ndmos, como consecuencia del arbitrio
humano. En cambio, el derecho natural corresponde al campo de la phusis, siendo
considerado, contrariamente a la definicion del iuspositivismo, como una
concepcién ideal del derecho. Es decir, un deber ser de acuerdo con los dictamenes
de la humanidad y de la justicia universal. Por referirse al género humano y no a
ningin pueblo en especial, poseen un cardcter inmutable,atemporal y universal.
Razén por la cual suele asociarse a los derechos humanos con el campo del derecho
natural. (NAKAYAMA, 2016, p. 4-5)

Apesar de o direito positivo, ter seu nascedouro no século X1X, consideracédo esta feita

por muitos autores, o termo ja aparece no século XVII e este direito positivo ou

4 Referente ao século XIX.
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juspositivismo € aquele baseado no direito estabelecido a partir de uma convencao e tem um
carater temporal e contextual, pois estd em constante mudanca por atualizacBes que as

mesmas sofrem no decorrer do tempo. Neste sentido, pontua Hobbes:

As positivas sdo as que ndo existem desde toda a eternidade, e foram tornadas leis
pela vontade daqueles que tiveram o poder soberano sobre outros. Podem ser escritas,
ou entdo dadas a conhecer aos homens por qualquer outro argumento da vontade de
seu legislador. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 96)

Quanto ao tema, a partir desta passagem, pode-se inferir que o positivismo surge com
Hobbes, mas o fil6sofo também tenta afirmar a existéncia de "leis divinas positivas" (Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 234), que sio eternas e enviadas por Deus. Esta complexidade hobbesiana
entre o direito positivo e o direito natural que ocorre no século XVII e tem suas raizes na
antiguidade, conduz nosso olhar neste estudo. Resgatar as fontes antigas na modernidade é de
grande importancia porque as lentes do positivismo do século XIX obscureceram a riqueza
desse assunto, ad exemplum, a Magna Carta® de Jodo Sem Terra, assinada em 15 de junho de
1215.

Neste contexto, o direito positivo ou juspositivismo, surgiu em consequéncia da
vontade humana empirico-cultural, transformando-se em ordenamento positivo como
pressuposto e existéncia de leis formais e a lei natural ou jusnaturalismo, surgiu de uma
concepcao ideal de direito, de um dever de estar de acordo com as regras da humanidade e da
justica universal, vez que referir-se a raca humana em sua totalidade, distinguindo-se de sua
particularidade, pressupde-se um carater imutavel, atemporal e universal, razdo esta, pela qual

os direitos humanos séo frequentemente associados ao campo do direito natural.

Porém, quando este surge interpretado como direitos fundamentais na esteira dos
direitos, garantias e liberdades individuais, em um catalogo escrito e codificado, cuja
problematica juridica é associada a estes direitos, a argumentacdo adquire um novo carater,

em virtude de sua positivacdo como direitos diretamente vinculantes, vide exemplo anterior.

5 A Magna Carta foi assinada em junho de 1215 entre os bardes da Inglaterra medieval e o Rei Jodo Sem Terra.
Foi um dos documentos mais importantes deste periodo, possuia 63 clausulas sobre diversas matérias e a
principal é o descrito no artigo 28, o qual afirma que nenhum servo seria preso ou punido sem antes a questao ser
avaliada pelo sistema juridico. Disponivel em: https://www.dw.com/pt-br/carta-magna-de-1215-criou-
condi%C3%A7%C3%B5es-para-liberdades-e-direitos-civis/a-4213323. Acesso em: 25 mai. 2021.
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2.1.1 Controvérsias ao ideario hobbesiano

Muitos filésofos questionam os argumentos de Hobbes em suas colocagdes, como
Bobbio, ao asseverar que o direito natural representa a negacao do direito positivo, quando o
mesmo descreve o direito natural e o direito positivo, como antagbnicos e excludentes
(BOBBIO, 1991, p. 101).

Neste sentido, o direito natural é considerado, a partir da defini¢cdo juspositivista,
como uma concepcdo ideal do direito, ou seja, um dever ser conforme os ditames da
humanidade e da justica. O direito positivo, por tanto, debruca-se sobre o fruto do arbitrio

humano, pois se funda na lei estabelecida, fundamentando-se na convencéo.

Para Bobbio o estado de natureza é o estado da igualdade e liberdade, e o Estado Civil
surge como pressuposto de regulacdo desta igualdade e liberdade. Esta passagem de um
estado ao outro se da por um contrato, por este motivo 0s jusnaturalistas também sdo

conhecidos como contratualistas.

A historia do jusnaturalismo, para Bobbio, ainda apresenta outra complexidade e traz a
baila uma classificacdo em relacdo a este, vez que, em um primeiro momento, 0
jusnaturalismo como antigo-medieval, teoria do direito natural como norma objetiva
(BOBBIO, 1998, p. 658) ¢ fruto de um racionalismo que concebe a verdade como adequacéo
da razdo humana a razdo universal. Deste ponto de vista, justifica o seu desenvolvimento
histérico, dentro da perspectiva tomista (BOBBIO, 1991, p. 134) e, o jushaturalismo
moderno, seria exclusivamente uma teoria de direitos subjetivos de faculdades (BOBBIO,
1998, p. 658), por sua vez, € baseado em uma razdo abstrata com um viés geométrico
(BOBBIO, 1991, p. 134).

Para Bobbio, o Jusnaturalismo é uma doutrina segundo a qual existe e pode ser
conhecido um "direito natural™ (ius naturale), ou seja, um sistema de normas de conduta
intersubjetiva diverso do sistema constituido pelas normas fixadas pelo Estado. (BOBBIO,
1998, p. 655).
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Porém, Thomas Hobbes, traz um sentido de adaequatio® ao jusnaturalismo em
correspondéncia a um modelo de direito natural uma vez que, se fundava numa descrigcdo que
partia de um estado de natureza e culminava num Estado Civil e, em geral, as leis de natureza

obrigam em foro interno e as leis positivas em foro externo.

As leis de natureza obrigam in foro interno, quer dizer, impfem o desejo de que
sejam cumpridas; mas in foro externo, isto &, impondo um desejo de pd-las em
pratica, nem sempre obrigam. Pois aquele que fosse modesto e tratavel, e cumprisse
todas as suas promessas numa época e num lugar onde mais ninguém assim fizesse,
tornar-se-ia presa facil para os outros, e inevitavelmente provocaria sua préopria
ruina, contrariamente ao fundamento de todas as leis de natureza, que tendem para a
preservacdo da natureza. Por outro lado aquele que, possuindo garantia suficiente de
que os outros observardo para com ele as mesmas leis, mesmo assim ndo as observa,
ndo procura a paz, mas a guerra, e consequentemente a destruicdo de sua natureza
pela violéncia. Todas as leis que obrigam in foro interno podem ser violadas, ndo
apenas por um fato contrario a lei, mas também por um fato conforme a ela, no caso
de seu autor considera-lo contrario. Pois embora neste caso sua agdo seja conforme
a lei, sua intencdo é contréria a lei, o que constitui uma violagdo quando a obrigacao
é in foro interno. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 56)

Neste sentido, para Hobbes, as leis de natureza sdo imutaveis e eternas e as leis civis

ou positivas, que podem sofrer mutacGes ao longo de sua existéncia.

2.1.2 Um debate acerca de um Hobbes, jusnaturalista ou juspositivista

A polémica que ainda gira em torno, quanto as caracteristicas jusnaturalistas ou
juspositivistas em Hobbes é debatida por alguns filésofos e comentadores deste, dentre os
quais destacamos Bobbio e Warrender os quais defendem um Hobbes partidario do
jusnaturalismo e, Hampton e Goyard-Fabre que defendem o juspositivismo hobesiano, porém
todos concordam ao final que quem legisla no Estado Civil é o soberano dos estados

mundanos.

Norberto Bobbio defende em Hobbes a existéncia de um jusnaturalismo que néo
exclui o positivismo, cuja caracteristica central é a contiguidade entre direito natural e civil,
sendo o natural superior ao civil e o direito positivo depende do natural quanto a validade e
ndo quanto ao contetdo (BOBBIO, 1991, p.140).

® O sentido da palavra adaequatio que pode ser definindo como a relacéo de equalizacio entre duas coisas.
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Embora, para Bobbio, o juspositivismo represente a negacdo do jusnaturalismo, pode-
se afirmar que o direito natural antecede ou embasa o direito positivo vez que, ao se conhecer
a passagem do jusnaturalismo medieval para o jusnaturalismo moderno, este também é

considerado pelo mesmo a génese do direito positivo.

Quanto a Warrender (WARRENDER, 1957, p.146) o mesmo apresenta 0s argumentos
que geralmente se colocam quando se trata de caracterizar Hobbes como um jusnaturalista,
pois observa nas leis divinas de natureza os fundamentos da justica vez que, as leis de
natureza ndo sdo superadas com o advento das leis civis, mas sim, persistem na sociedade
civil e desempenham um papel determinando o modelo de obrigacGes na sociedade civil ndo

menos essencial que no Estado de Natureza.

Para tanto, Warrender ao sustentar sua tese, cita muitas passagens das obras
hobbesianas dentre outras, porém, traz a baila a passagem pela qual ndo restariam duvidas
sobre seu fundamento das leis civis nas leis divinas e naturais, ou seja, Seu jusnaturalismo
medieval. Neste sentido Hobbes afirma: “E certo que Deus é o soberano de todos 0s
soberanos, portanto, quando fala a qualquer sudito deve ser obedecido, seja o que for que

qualquer potentado terreno ordene em sentido contrario” (Hobbes. LEVIATA, 2003. p.281).

Logo em seguida, Bobbio apresenta tracos de oposicdo em Hobbes com o
jusnaturalismo medieval, que seria exclusivamente uma teoria de direitos subjetivos, de
faculdades e apresenta o seu jusnaturalismo moderno, o qual é constituido de uma teoria do
direito natural como norma objetiva e que, na realidade, entre um e outo, ndo existe qualquer

fratura, existe antes de tudo, uma substancial continuidade. (BOBBIO, 1998, p. 658).

Mas o problema ndo é o da obediéncia a Deus, e sim o de quando e 0 qué Deus
disse, e isso s6 pode ser conhecido, pelos suditos que ndo receberam a revelacéo
sobrenatural, através da razdo natural, a qual os levou a obedecer, a fim de conseguir
a paz e a justica, a autoridade de seus diversos Estados, quer dizer, de seus legitimos
soberanos. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p.281)

Corroborando com esta assertiva, no intuito de defender a recepcéo jusnaturalista de
Hobbes, argumenta-se que em sua terceira lei de natureza “que os homens cumpram os pactos
que celebrarem e mais adiante que nesta lei reside a fonte e a origem da justi¢ca” (Hobbes.

LEVIATA, 2003, p.123), seria a maior comprovacéo textual de que Hobbes observa nas leis
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naturais, portanto divinas e imutaveis, o fundamento da justica e, esta ideia permitiu a

recepcdo dos textos hobbesianos, classificando-o como um jusnaturalista.

J& os positivistas juridicos acreditam que a recepcdo de Hobbes como juspositivista
nasce do entendimento de que a Lei € um produto exclusivo do desejo do soberano qual pode
estar figurado como uma assembleia ou um monarca, ou seja, a justica se fundamenta pela

letra da lei e ndo por uma lei de natureza.

Neste sentido, assevera Hampton, Hobbes é um positivista juridico porque, nédo
importa qual o assunto, tampouco quéo injusta ela pareca, se ela foi ordenada pelo soberano,
sera efetivada como lei. Sua justificativa € no sentido de que, para classificar Hobbes como
positivista é a prépria critica hobbesiana no que diz respeito ao modo como eram postuladas

as doutrinas referentes ao direito.

Hobbes assume claramente uma posicdo sobre a natureza da Lei que tem sido
tradicionalmente chamado positivista. [...] Esta € uma posi¢do positivista, porque a
Lei é entendida como dependente da vontade do soberano. Nao importa o contetdo
da Lei, ndo importa o quéo injusta ela pareca, se for ordenado pelo soberano, entéo,
e somente entdo ela é Lei. (HAMPTON, 1999, p, 107). Tradugdo nossa.

Para demonstrar, Hampton destaca que a tradi¢do jusnaturalista medieval, citando uma

passagem do Leviatd na qual Hobbes define a lei civil da seguinte maneira:

A lei civil ¢, para todo sudito, constituida por aquelas regras que o Estado lhe impde,
oralmente ou por escrito, ou por outro sinal suficiente de sua vontade, para usar
como critério de distingdo entre o bem e 0 mal, isto é, do que é contrério ou ndo é
contrario a regra. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p, 251).

Como Hampton, nesta passagem, muitos acreditam que Hobbes ndo somente ¢ um
positivista, mas o primeiro a colocar este fundamento e desvincula-lo definitivamente do

direito divino.

Neste sentido, Goyard-Fabre observa que Hobbes “viria a colocar as bases do
positivismo juridico” (GOYARD-FABRE, 1975, p.199) e, nesta esteira, Hampton afirma,
apds a apresentacdo destes argumentos, que “¢ muito claro que Hobbes nao endossa a visao
da lei natural” (HAMPTON, 1999, p, 107). Porém, mais adiante, no mesmo capitulo, vemos
que Hobbes ndo sO endossa a lei natural como também a coloca como uma condicdo

necessaria para a existéncia da lei civil, conforme asseverou Warrender na passagem de
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Hobbes em Leviatd “A lei de natureza e a lei civil contém-se uma a outra e sdo de idéntica
extensdao” (NAKAYAMA, 2016, P, 128).

4. A lei de natureza e a lei civil contém-se uma a outra e sdo de idéntica extensao.
Porque as leis de natureza, que consistem na eqliidade, na justica, na gratiddo e
outras virtudes morais destas dependentes, na condicdo de simples natureza
(conforme ja disse, no final do capitulo 15) ndo sdo propriamente leis, mas
qualidades que predispdem os homens para a paz e a obediéncia. S6 depois de
instituido o Estado elas efetivamente se tornam leis, nunca antes, pois passam entdo
a ser ordens do Estado, portanto também leis civis, pois é o poder soberano que
obriga os homens a obedecer-lhes. Porque para declarar, nas dissensdes entre
particulares, o que é eqiiidade, o que é justica e o que é virtude moral, e torna-las
obrigatérias, sdo necessarias as ordenagGes do poder soberano, e punigdes
estabelecidas para quem as infringir, ordenagdes essas que portanto fazem parte da

lei civil. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 91).

Corroborando com esta assertiva, Nakayama traz a baila a recep¢cdo mais recente de
Hobbes, pontuando que as leituras de Warrender e Hampton ndo sdo equivocadas, mas
certamente parciais e, apresenta dois motivos. Em primeiro lugar, pontua que, talvez seja
apressado ler Hobbes com as lentes do seculo XIX e classifica-lo conforme as divisdes
juridicas estabelecidas por nossos contemporaneos (NAKAYAMA, 2016, p. 128).

Em segundo, faz uma observacdo em relacdo a esta polémica no sentido de que, a
partir de uma homologia estrutural baseada na antilogia de Antifonte, uma de suas fontes
antigas, pode-se compreender porque Hobbes comporta as duas posi¢cdes e como é inutil

discutir qual lei € superior.

2.2 A JUSTIFICACAO JUSNATURALISTA HOBBESIANA

O estado de natureza humana acometidos pelas paixdes e desejos, leva o ser humano a
almejar ou a querer possuir o0 que ndo tem. Esta obsessdo em possuir o0 que nao Ihe pertence,
manifestada de forma quase sempre individualista ou por sedicdo em relacdo as disputas
incessantes pelo poder politico, fez surgir a necessidade de se elaborar uma lei que regulasse
e/ou proibisse a escalada de violéncia praticada pelo ser humano em relacdo de sua propria

espécie, como aponta Hobbes em suas obras Leviatd e Behemoth.
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O ponto de partida de Hobbes se deu pela descricdo da condi¢do natural do ser
humano e as inferéncias que fez em relacdo as paix@es humanas demonstradas em relacdo a
vida social cotidiana, onde se observou que, as paixdes sdo idénticas para todos os seres
humanos independendo de sua singularidade e, o desejo, 0 medo e a esperanca, sdo paixdes
comuns a todos. O que diferenciaria cada um entre si sdo seus objetivos ou objetos das
paixdes, como as coisas desejadas e temidas, dentre outras.

Neste sentido, a visdo do filésofo Thomas Hobbes’, que de forma impar defendeu uma
lei civil como controle difuso das iniquidades humanas, utilizando para tanto, um preceito ou
regra geral estabelecido pela prépria razdo humana que é a lei natural®, traz uma compreenséo

jusnaturalista da lei civil.

Para Hobbes, a lei civil e a lei natural ndo sdo diferentes espécies, mas diferentes
partes da lei, uma das quais € escrita e se chama civil, e a outra ndo é escrita e se chama
natural, porém o direito de natureza, ou a liberdade natural do homem, pode ser limitado e

restringido pela lei civil.

Portanto a lei de natureza faz parte da lei civil, em todos os Estados do mundo. E
também, reciprocamente, a lei civil faz parte dos ditames da natureza. Porque a
justica, quer dizer, o cumprimento dos pactos e dar a cada um o que é seu, é um
ditame da lei de natureza. E os stditos de um Estado fizeram a promessa de
obedecer a lei civil (quer a tenham feito uns aos outros, como quando se relinem
para escolher um representante comum, quer com o proprio representante um por
um quando, subjugados pela espada, prometem obediéncia em troca da garantia da
vida), e em consequéncia a obediéncia & lei civil também faz parte da lei de
natureza. A lei civil e a lei natural ndo sdo diferentes espécies, mas diferentes partes
da lei, uma das quais é escrita e se chama civil, e a outra ndo é escrita e se chama
natural. Mas o direito de natureza, isto é, a liberdade natural do, homem, pode ser
limitado e restringido pela lei civil; mais, a finalidade das leis ndo é outra sendo essa
restricdo, sem a qual ndo sera possivel haver paz. E a lei ndo foi trazida ao mundo
para nada mais sendo para limitar a liberdade natural dos individuos, de maneira tal
que eles sejam impedidos de causar dano uns aos outros, e em vez disso se ajudem e
unam contra o inimigo comum. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 91).

A Lei Civil, portanto faz parte da lei de natureza como se pode observar nas
passagens, abordadas nos capitulos XIV e XV na obra Leviatd, principalmente nas trés

primeiras regras, as quais prelecionam que cada ser humano deve procurar a paz, sendo

’ Na tradigdo jusnaturalista, o direito & vida era reconhecido na forma rudimentar enunciada por Hobbes, do
direito a ndo ser morto na guerra de todos contra todos do estado de natureza e, portanto, como direito, em Gltima
instancia, a paz. BOBBIO, 1991, p. 94.
® Leis naturais sdo aquelas que tem sido leis desde toda a eternidade, também chamadas de leis morais. Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 96.
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possivel que s6 gere uma situacdo que nao é capaz de garantir a melhor forma a vida e, o
mesmo se defenda utilizando todos os meios disponiveis que o direito abarca (Hobbes.
LEVIATA, 2003, p.91).

Suas controvérsias teriam que ser mediadas por um arbitro/juiz’. Apesar de Hobbes
pertencer & tradicdo jusnaturalista, o0 mesmo é considerado também um precursor do

positivismo juridico. Neste sentido assevera Bobbio:

Hobbes adota a doutrina do direito natural ndo par limitar o poder civil [...], mas
para reforga-lo. Usa meios jusnaturalistas [...] para alcangar objetivos positivistas. A
mesma ideia pode ser expressa de outra forma, dizendo que Hobbes é um
jusnaturalista, ao partir, e um positivista ao chegar. (BOBBIO, 1991, p. 41).

O direito de todo ser humano sobre as coisas, deste modo, foi regulado por um

contrato, cumprindo-o com justica, servindo como fundamento a lei civil.

Considerado isto, defino a lei civil da seguinte maneira: A lei civil é, para todo
sudito, constituida por aquelas regras que o Estado lhe impde, oralmente ou por
escrito, ou por outro sinal suficiente de sua vontade, para usar como critério de
distingdo entre o bem e o mal; isto €, do que é contréario ou ndo € contrario a regra.
(Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 90).

A ligagdo entre o ser humano, Sociedade, Lei, Politica e o Direito é sem duvida,
delineada de forma brilhante por Thomas Hobbes, sendo o conceito de lei civil hobbesiano
(Hobbes. LEVIATA, 2003, p.90)*° um ponto crucial para relacdo entre a politica e o Direito
(Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 91). Em Hobbes, a ideia do justo fornece, de certa forma, a
legitimidade para o exercicio do poder soberano e/ou politico como também a compreensao

do Direito, tornando possivel a conexao entre 0s mesmos.

1. Em todos os Estados o legislador é unicamente o soberano, seja este um homem,
COMO numa monarquia, ou uma assembléia, como numa democracia ou numa
aristocracia. Porque o legislador é aquele que faz a lei. (...) 4. A lei de natureza e a
lei civil conttm-se uma a outra e sdo de idéntica extensdo. Porque as leis de
natureza, que consistem na equidade, na justica, na gratiddo e outras virtudes morais
destas dependentes, na condigdo de simples natureza (conforme ja disse, no final do
capitulo 15) ndo sdo propriamente leis, mas qualidades que predispdem o0s homens
para a paz e a obediéncia. S6 depois de instituido o Estado elas efetivamente se
tornam leis, nunca antes, pois passam entdo a ser ordens do Estado, portanto também

% Os interpretes s6 podem ser aqueles que o soberano venha a designar. Idem, p. 94.
19| eis civis sdo aquelas que os homens sdo obrigados a respeitar, néo por serem membros deste ou daquele
estado em particular, mas por pertencerem a um Estado. Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 90.

22



leis civis, pois é o poder soberano que obriga os homens a obedecer-lhes. (Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 33).

A visdo de Hobbes sobre as leis naturais e Leis Civis, tendo como foco o conceito
desta Gltima para as relagdes entre Estado e sUditos e entre eles proprios, é de suma

importancia para se compreender a “natureza humana” e a concepcao de “estado de natureza™.

A natureza humana é influenciada pelas paixdes e por consequéncia, a convivéncia do
ser humano em relagédo a seus semelhantes e a vida em comunidade, portanto, deve obedecer
aos comandos ditados pelas leis naturais e, para se alcancar a paz e/ou manté-la, se faz

necessario o regramento legislativo, via Leis Civis.

Para Hobbes, a natureza do homem possui trés causas principais de discordia, a
competicdo, a desconfianca e a gloria. A competicdo leva os homens a atacar 0s outros tendo
em vista o lucro e usam a violéncia para se tornarem senhores das pessoas, mulheres, filhos e

rebanhos dos outros homens.

A desconfianca leva 0 homem a buscar a seguranca para defendé-los. A gléria busca a
reputacdo com base em pouca coisa, que segundo Hobbes pode vir como “uma palavra, um
sorriso, uma diferenca de opinido e/ou qualquer outro sinal de desprezo, quer seja diretamente
dirigido a suas pessoas, quer indiretamente a seus parentes, seus amigos, sua nacao, sua
profissdo ou seu nome” (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 46). Neste sentido, a competicdo é

inevitavel, assim como a desconfianca.

Este argumento, sobre a natureza do homem, surge em Hobbes apds uma analise das
condicBes objetivas nas quais, a primeira é no sentido de que os homens estdo em condicGes
de igualdade independentemente de suas vontades. No estado de natureza, as paixoes
inerentes aos mesmos 0s colocam em igualdade de fato, enquanto iguais por natureza,

tornando os homens capazes de causar um ao outro o maior dos males, que é a morte violenta.

Numa segunda condicdo objetiva, as paixdes e 0s desejos por mais de um individuo
leva a escassez dos bens, pois estes podem desejar possuir a mesma coisa que 0 outro e a
igualdade entre os mesmos faz surgir esta esperanca que é de realizar seu proprio objetivo,
fazendo surgir um estado de desconfianga reciproca, levando a condicdo de guerra de todos

contra todos.
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Esta motivacdo do homem pelas paixdes e desejos é agravada pelo fato de que a
natureza os colocou em tais condi¢des de dominacgdo pelos sentimentos que lhes predispdem
mais para a insociabilidade do que para a sociedade (Bobbio, 1991, p. 34) e, esta dominacéo
em que os homens buscam precedéncia e superioridade sobre seus semelhantes, conduz

inexoravelmente ao conflito.

Neste sentido, este incessante desejo de poder cada vez maior que o homem busca é
definido como o conjunto dos meios empregados para se obter vantagens futuras ou
imediatas, o que também ¢é definido por Hobbes. O poder distingue-se em duas espécies: 0
poder natural que depende de faculdades eminentes do corpo e do espirito e o poder
instrumental que consiste em meios como a riqueza, reputacdo e amizades 0s quais também

séo capazes de acrescer o poder natural. Neste sentido, assevera Hobbes:

O poder de um homem (universalmente considerado) consiste nos meios de que
presentemente dispBe para obter qualquer visivel bem futuro. Pode ser original ou
instrumental. O poder natural é a eminéncia das faculdades do corpo ou do espirito;
extraordinaria forga, beleza, prudéncia, capacidade, eloqléncia, liberalidade ou
nobreza. Os poderes instrumentais sdo 0s que se adquirem mediante 0s anteriores ou
pelo acaso, e constituem meios e instrumentos para adquirir mais: como a riqueza, a
reputacdo, 0s amigos, e os secretos designios de Deus a que 0os homens chamam boa
sorte. Porque a natureza do poder é neste ponto idéntica a da fama, dado que cresce
a medida que progride; ou a do movimento dos corpos pesados, que quanto mais
longe vdo mais rapidamente se movem. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 33).

O desejo de poder em uma situacdo na qual todos sdo iguais na capacidade de se
prejudicarem mutuamente, pela insuficiéncia ou escassez de bens para satisfazer as
necessidades de cada um, onde todos tém o direito natural a tudo, estes vivem em um estado

de guerra, sendo o estado de natureza um estado de guerra iminente.

Com isto se torna manifesto que, durante o tempo em que 0s homens vivem sem um
poder comum capaz de 0s manter a todos em respeito, eles se encontram naquela
condi¢do a que se chama guerra; e uma guerra que é de todos os homens contra
todos os homens. Pois a guerra ndo consiste apenas na batalha, ou no ato de lutar,
mas naquele lapso de tempo durante o qual a vontade de travar batalha é
suficientemente conhecida. Portanto a no¢do de tempo deve ser levada em conta
quanto a natureza da guerra, do mesmo modo que quanto a natureza do clima.
Porgue tal como a natureza do mau tempo ndo consiste em dois ou trés chuviscos,
mas numa tendéncia para chover que dura varios dias seguidos, assim também a
natureza da guerra ndo consiste na luta real, mas na conhecida disposicdo para tal,
durante todo o tempo em que ndo ha garantia do contrario. Todo o tempo restante é
de paz. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 46).
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Nesta esteira, € manifesto que o homem vivendo sem um poder em comum capaz de
manter uma boa relagdo entre 0s mesmos, com base no respeito matuo, vivem em condicao de
guerra, uma guerra de todos os homens contra todos os homens, ndo consistindo apenas em
uma batalha ou no ato de lutar, “mas no lapso de tempo durante o qual a vontade de travar
batalha é suficientemente conhecida” (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 46). Assim, Hobbes
descreve as consequéncias do desaparecimento da autoridade do Estado caracterizada pela
guerra civil, descrevendo-a como “guerra de cada um contra seu vizinho”. (Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 47).

A distribuicdo dos materiais dessa nutricdo é a constituicdo do meu, do leu e do seu.
Isto é, numa palavra, da propriedade. E em todas as espécies de Estado é da
competéncia do poder soberano. Porque onde ndo ha Estado conforme Ja se
mostrou, ha uma guerra perpétua de cada homem contra seu vizinho, na qual
portanto cada coisa é de quem a apanha e conserva pela for¢a, o que ndo é
propriedade nem comunidade, mas incerteza. O que € a tal ponto evidente que até
Cicero (um apaixonado defensor da liberdade), numa arenga publica, atribuiu toda
propriedade as leis civis: Se as leis civis, disse ele, alguma vez forem abandonadas,
ou negligentemente conservadas (para ndo dizer oprimidas), ndo haverd nada mais
que alguém possa estar certo de receber de seus antepassados, ou deixar a seus
filhos. E também: Suprimi as leis civis, e ninguém mais sabera o que é seu e 0 que é
dos outros. Visto portanto que a introducdo da propriedade é um efeito do Estado,
que nada pode fazer a ndo ser por intermédio da pessoa que o representa, ela s6 pode
ser um ato do soberano, e consiste em leis que sé podem ser feitas por quem tiver o
poder soberano. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 85). Grifos nossos.

Hobbes entende também que a concepcdo do estado de natureza como estado de
guerra permanente ndo € apenas o estado de conflito violento, podendo ser também a situacao
na qual a calmaria € precaria, sendo assegurada apenas pelo temor reciproco, pela dissuaséo,

sendo a paz possivel dependente da permanente ameaca de guerra.

2.2.1 A necessidade do contrato, uma visao juspositivista em Hobbes.

Para Hobbes, o Estado tem por finalidade a promogéo da seguranca e de seus cidadaos
uma vez que, a busca quase que incessante pelo poder atrai guerras e revoltas, colocando o
homem em constante estado preventivo, o que leva 0 mesmo a procurar seguranca e viver em
continuas disputas. Deste modo, para exercer o direito fundamental a vida 0 mesmo se vale de
qualquer coisa para garanti-la. Esta insegurancga generalizada acometeria o0 homem quando no

estado de natureza.

25



O estado de natureza, para o filésofo, € marcado pela constante inseguranga, uma vez
que 0 mesmo SO estd na posse de algo na medida em que tem a capacidade manté-lo e este,
seria 0 motivo para que 0s homens pactuem para a formacao do Estado o qual teria a fungéo
basica de promover seguranca. Apesar da permanéncia da natureza humana no seio do Estado
Civil, haja vista que o homem é o mesmo e ndo se modifica'' com a entrada na sociedade
politica, gracas a unido das for¢as dos individuos pela vontade do soberano, é possivel fazer

cumprir as leis que antes estavam submetidas a regulacédo interna de cada um.

4. A lei de natureza e a lei civil contém-se uma a outra e séo de idéntica extensdo.
Porgue as leis de natureza, que consistem na eqiidade, na justica, na gratiddo e
outras virtudes morais destas dependentes, na condicdo de simples natureza
(conforme j& disse, no final do capitulo 15) ndo sdo propriamente leis, mas
qualidades que predispdem os homens para a paz e a obediéncia. S6 depois de
instituido o Estado elas efetivamente se tornam leis, nunca antes, pois passam entdo
a ser ordens do Estado, portanto também leis civis, pois é o poder soberano que
obriga os homens a obedecer-lhes. Porque para declarar, nas dissensdes entre
particulares, o que é equidade, o que é justica e o que é virtude moral, e torna-las
obrigatdrias, sdo necessarias as ordenagBes do poder soberano, e punigdes
estabelecidas para quem as infringir, ordenagdes essas que portanto fazem parte da
lei civil. Portanto a lei de natureza faz parte da lei civil, em todos os Estados do
mundo. E também, reciprocamente, a lei civil faz parte dos ditames da natureza.
Porque a justica, quer dizer, 0 cumprimento dos pactos e dar a cada um o que € seu,
é um ditame da lei de natureza. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 91).

O contrato delineado por Hobbes consistiria na cessédo de sua liberdade natural por
principio da precaucdo e da conservagdo, como forma de sair do ambiente cadtico em que

vivem.

Esta transmissdo de seus direitos seria concedida a alguém que iria personificar o
Estado, no caso o Leviatd, o Soberano®, instituido de diversas formas como, por exemplo,
pela sarca natural*®, pela sujeicdo da guerra (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 61)*, pelo pacto de
homens, por aquisicdo ou assembleia, também chamada de Estado politico por institui¢do, o

qual iria manter sua ordem por meios coercitivos se necessario. E o Estado, ndo poderia em

1 0 homem é o mesmo e ndo se modifica a diferenca é que, gracas ao monopolio da violéncia é possivel fazer
cumprir as leis que antes existiam.
2 A representacdo e autoridade presente no argumento contratualista de Hobbes é o caminho para o
entendimento do modo como o poder soberano age em relacdo aos membros que o constitui.
3 Uma delas é a sarca natural, como quando um homem obriga seus filhos a submeterem-se, e a submeterem
seus proprios filhos, a sua autoridade, na medida em que é capaz de destrui-los em caso de recusa. Hobbes.
LEVIATA, 2003, p. 61.
% Quando um homem sujeita através da guerra seus inimigos a sua vontade, concedendo-lhes a vida com essa
condicdo. Idem, 2003, p. 61.
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qualquer momento ser questionado pelo sudito, sob pena de ndo mais ser Soberano e retornar

ao estado de natureza, surgindo neste sentido um Estado de Sociedade™.

Nesta linha de raciocinio, Beccaria quando assevera que “os primeiros homens até
entdo em estado selvagem, foram forgados a se agrupar” (BECCARIA, 2003, p. 17)
constituindo assim algumas sociedades onde as leis foram as condi¢cGes que reuniram oS

mesmaos.

Portanto, “somente a necessidade obriga os homens a ceder uma parcela de sua
liberdade; disso advém que cada qual apenas concorda em por no seu depdsito comum a
menor porcao possivel dela” (BECCARIA, 2003, p. 19).

Neste sentido, a “soma dessas porcOes de liberdade sacrificadas ao bem geral
constituiu a soberania na nacao; e o encarregado pelas leis como depositario dessas liberdades
e dos trabalhos da administra¢do foi proclamado o soberano do povo” (BECCARIA, 2003, p.
18), sendo este o0 seu legitimo depositéario e administrador.

No entanto, com as disputas incessantes pelo poder politico, sobreveio a Guerra civil
entre os partidarios do parlamento e os monarquistas, tdo temida por Hobbes. A Inglaterra
vivia em meio a disputas de poder, poder este politico que iam de encontro ao Estado
delineado por Hobbes, pois o clero, papistas e tantas seitas protestantes independentes
difundiam discursos religiosos a época, em contraponto a autoridade do Soberano, levando o

povo a questionar tal autoridade.

Com tudo, o fildsofo, ao se debrucar na histdria, acaba por detectar quais as causas que
levaram a Inglaterra a guerra civil, identificando um poder vindo da manipulacdo da fé e da
religido como também dos aristocratas descontentes com a monarquia e o préprio povo. Neste
sentido, Hobbes aponta que o contrato seria a forma mais adequada para a promocao de

seguranca, porque este viria a regular as agdes humanas.

A legitimacdo do Estado como garantidor e curador das relacdes humanas se faz
necessaria vez que, o contrato hobbesiano entre todos os homens em favor de um Estado

soberano é a sua lei, & o caminho para a paz.

1> Estado de sociedade, no sentido de uma instituicdo cujo objetivo é organizar a vontade de seus membros de
forma politica, dentro de um espaco definido, com o exercicio do poder coercitivo sobre seus membros. Palavras
nossas.
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Diz-se que um Estado foi instituido quando uma multiddo de homens
concordam e pactuam, cada um com cada um dos outros, que a qualquer homem
ou assembléia de homens a quem seja atribuido pela maioria o direito de representar
a pessoa de todos eles (ou seja, de ser seu representante ), todos sem excecdo, tanto
0s que votaram a favor dele como os que votaram contra ele, deverdo autorizar todos
0s atos e decisfes desse homem ou assembléia de homens, tal como se fossem seus
préprios atos e decisfes, a fim de viverem em paz uns com 0S outro e serem
protegidos dos restantes homens. E desta instituicdo do Estado que derivam todos os
direitos e faculdades daquele ou daqueles a quem o poder soberano é conferido
mediante o consentimento do povo reunido. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 61). Grifos
Nossos.

Este contrato ndo é entre o0 homem e o Estado e sim entre todos os homens com todos

os homens em favor do Estado.

Hobbes ao tracar um paralelo entre concepc¢do da natureza humana, a concepcdo de
estado de natureza por ele delineada e a necessidade de se criar uma Lei Civil estatal,
objetivou a mantenca da paz e regular as agdes e demandas entre 0s seres humanos em relacdo
ao cotidiano sofrido por estes, o eterno receio do retorno ao estado de natureza, uma alusdo ao

mito de Sisifo, os quais apresentam disturbios legais.

2.2.2 O contrato como garantia de paz social

O surgimento do Estado como sociedade politica ou civil, baseado em um modelo
jusnaturalista, foi construido com base na grande dicotomia “estado ou sociedade de
natureza/estado ou sociedade civil” (BOBBIO, 1991, p. 1) e o ponto de partida surgiu da
analise da origem e do fundamento do Estado politico, como o estado de natureza. Entre este
estado de natureza e o estado politico nota-se uma relacdo de justaposicao.

Porém, ao se problematizar a historia em torno do direito natural que situa Hobbes
entre os jusnaturalistas do século XVII, como Grécio e Spinoza, é possivel afirmar que

Hobbes pertence & historia do direito natural, como assevera Bobbio mais adiante.

Thomas Hobbes pertence, de fato, a histdria do direito natural: ndo existe nenhum
tratamento da historia do pensamento juridico e politico que ndo mencione e
examine sua filosofia como uma das expressdes mais tipicas da corrente
jusnaturalista. Por outro lado, Hobbes pertence, de direito, a historia do positivismo
juridico: sua concepcdo da lei e do Estado é uma antecipagdo, verdadeiramente
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surpreendente, das teorias positivistas do século passado, nas quais culmina a
tendéncia antijusnaturalista [...] quando se fala [...] de Austin, costuma-se recordar
que ele teve um precursor (isolado) em Hobbes. Jusnaturalismo e positivismo séo
duas correntes antitéticas, em perene polémica: uma representa a negacdo da outra.
[...] se [...] tém razdo os positivistas, ndo tera chegado a hora de rever o esquema
tradicional das histérias do direito natural para delas retirar o nome de Thomas
Hobbes? (BOBBIO, 1991, p. 101).

Esta teoria racional do Estado como sociedade politica ou civil, deduzida de uma
teoria geral do homem leva a crer que o estado de natureza €, sem davida, um estado de
concepgdo priméria onde os individuos sdo singulares e associados em torno da familia, por

exemplo.

Seus elementos constitutivos, individuos e seus grupos familiares sdo livres e iguais,

caracterizando o estado de natureza como o estado onde reina a liberdade e a igualdade.

A passagem deste estado de natureza ao Estado Civil ndo ocorre pela forca das coisas,
mas através de convencdes ou atos voluntarios, deliberados pelos individuos os quais

almejam sair do estado de natureza para o Estado Civil, um corpo artificial.

Seu principio de legitimacdo em sociedade politica neste caso € 0 consenso,
independentemente de qualquer sociedade familiar ou patronal. Esta imagem é pura
construcdo do intelecto, ou seja, a imagem de um Estado que nasce do consenso reciproco de

individuos singulares, originalmente livres e iguais.

Para Hobbes o Estado por instituicdo surge da concordancia de homens entre si 0s
quais submetem-se a um homem, ou a uma assembleia de homens, voluntariamente, com a
esperanca de serem protegidos por ele contra todos os outros (Hobbes. LEVIATA, 2003. p.61).
Esta seria a perspectiva juspositivista hobbesiana vez que, o bem e o mal ndo sdo mais
definidos pelas leis divinas ou leis de foro intimo, sdo constituidas pelas regras oralmente
impostas ou por escrito, pela letra da lei civil, definidas pelo soberano, como se depreende das
passagens em Hobbes, LEVIATA, 2003. p. 47, 57 e 90.

2.2.2.1 O contrato e o contexto politico

Tendo em vista o contexto politico a época, Hobbes presenciou parte importante da

revolugéo inglesa, quando em um clima de caos e incerteza estava estabelecida a guerra civil
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numa tentativa de combater Monarquia e estabelecer o poder do chefe do Parlamento, na
pessoa de Oliver Cromwell.

Na esteira da filosofia hobbesiana, existe uma preocupacao pela preservagdo da vida
do homem, preservacao esta que se da por bases racionais que serdo apoiadas por um contrato

social.

Para Hobbes, antes do estabelecimento de uma vida em sociedade de fato ou de uma
sociedade constituida por um soberano, 0 homem vivia em um estado de natureza, onde o
medo e a soliddo imperam e, neste estado em que vivia, 0 homem gozava de liberdade

irrestrita, porém vivia assombrado pelo medo da morte e da invasdo.

De acordo com Hobbes, no capitulo X da obra Leviata, o poder consiste nos meios que
o0 homem dispde para obtencdo de qualquer bem visivel. Sao varias as formas de poder o
poder natural leva em consideracdo as faculdades do corpo como forca, beleza, prudéncia,
capacidade, eloquéncia, liberdade ou nobreza e, para o autor séo facilitadores para criagéo de

vinculos interpessoais.

Quanto ao poder instrumental, é aquele que pode ser adquirido em decorréncia dos
poderes naturais ou pelo acaso. Citando Hobbes ainda no capitulo X, “qualquer qualidade
gue torna um homem amado ou temido por muitos é poder, porque constituem um meio para
adquirir ajuda e o servico de muitos”. (Hobbes. LEVIATA, 2003. p. 33).

Em se tratando de um estado de caos e incerteza, apesar do homem dispor de uma
igualdade natural das faculdades entre si, na realidade, o homem pressupde a submisséo de

outro e, este poder ndo pode existir sem uma consideracao hierarquica entre estes.

Neste sentido, o estado de natureza é um espaco de guerra de todos contra todos,
constituido pelo medo, pois todos almejam suas préprias garantias e gozam de uma liberdade
ilimitada. Para Hobbes, a liberdade se define como a simples auséncia de impedimento
externo para realizacdo de uma acdo e € neste sentido que o estado de natureza se apresenta
como uma hipdtese racional central, ja que é nele que a natureza humana manifesta-se em sua

plenitude.

A liberdade irrestrita do estado de natureza é a principal forca de manutencdo da
guerra, vez que, através do exercicio dela, ndo ha espaco e nem corpo que ndo possa ser

invadido ou morto. Por este motivo, ha necessidade de uma rentncia de uma parcela de sua
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liberdade original para que haja garantia de direitos basicos e respeito matuo que se daré
através de um contrato. Porque, o estado de natureza hobbesiano aparece como o lugar por

exceléncia da guerra.

A guerra por sua vez é alimentada pela igualdade dos homens o que predispde a guerra
de todos contra todos, ndo apenas porque € preciso proteger-se e garantir 0s bens ja
conquistados, mas também porque os homens tém igual o desejo de poder e gldria. (GOMES,
2008, p. 144-145).

Portanto, o medo pela opressdo mostra a necessidade de uma associagdo entre 0S
homens com transmissdo de poderes para que haja a paz. Assim, assevera Hobbes, no capitulo
X da obra Leviatd, o maior dos poderes € aquele composto pelos poderes de varios homens
unidos numa sO pessoa com consentimento natural ou civil, que tem como escopo o uso de
todos os seus poderes na dependéncia de sua vontade e, isto é o caso do poder de um Estado
(Hobbes. LEVIATA, 2003, p. 33).

A razdo ndo se sobrepde as paixdes em Hobbes e sim ao medo pela opresséao, na qual a
razdo opera como um instrumento para a realizacdo das mesmas, trazendo para 0 homem a

seguranca que ele almeja, atraves deste contrato social.

Para Hobbes, esta transferéncia mutua de direitos é o que serd chamado de contrato e,
abdicar de boa parte da liberdade para garantir a seguranca através do estado é assinatura do
homem no contrato social. Esta transferéncia da parcela de poderes para um corpo social é no
que se fundamenta um Estado e, este Estado deve ser soberano, em assembleia ou na méo de
um unico homem e este, para Hobbes, seria 0 nico modo capaz de retirar o homem do estado

de guerra.

O poder soberano ¢ este Estado, poder este dado pelo povo, porém pode-se notar uma
discordancia com as monarquias da época em que Hobbes vivia, posto que naquele periodo se
defendia que o poder soberano dado ao governante era concedido pelas maos divinas.

O Estado para Hobbes € o poder comum que une todos 0s homens em respeito mutuo,
porém ha que se ressaltar que, nem so de pacto vive o Leviatd, como explicitou-se nesta teoria

contratualista, os pactos sem espadas ndo servem de nada.

Neste sentido, 0 medo retorna para o cotidiano do homem agora como o0 medo para a

manutencdo da paz, pois o0 estado enquanto poder absoluto pode acabar com a guerra como
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também pode acabar com qualquer tentativa de destruicdo de sua soberania (seja um homem
seja um grupo de homens). Para esse contrato ndo pode haver rendncia, quanto menos

subversdo e sim pelo respeito as leis civis pactuadas pelos individuos e o Estado.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Hobbes, em principio, argumenta em sua obra Leviata, a necessidade de se criar uma
Lei Civil estatal mediante contrato, mediadas pelo soberano ou por um juiz. No entanto, para
criar leis civis, Hobbes indica que anteriormente, se estabeleca a propria sociedade politica

que ndo se apresenta naturalmente.

Um contrato fundador do Estado, portanto, é pré-condicdo das leis civis e, este
contrato hobbesiano é entre todos os homens com todos os homens o qual, objetiva restaurar
e/ou manter a paz, regulando as agdes e as demandas entre seres humanos, estabelecendo o
que seria a passagem da sociedade natural para a sociedade civil com consequente surgimento

de um “Estado” curador das relagbes humanas.

Este Estado, por ser soberano é convocado a respeitar as leis de natureza, embora, na
pratica, ndo possa ser coagido a fazé-lo e o Leviata, neste sentido, traz consigo a imagem do
proprio Estado personificado, na figura do monarca ou da assembleia, investido de poder
pacificador e autorizado pelos cidaddos. Como descreve Hobbes no Capitulo XVIII, Dos

direitos dos soberanos por instituicao.

Diz-se que um Estado foi instituido quando uma multiddo de homens concordam e
pactuam, cada um com cada um dos outros, que a qualquer homem ou assembléia de
homens a quem seja atribuido pela maioria o direito de representar a pessoa de todos
eles (ou seja, de ser seu representante ), todos sem excecdo, tanto os que votaram a
favor dele como os que votaram contra ele, deverdo autorizar todos os atos e
decisdes desse homem ou assembléia de homens, tal como se fossem seus préprios
atos e decisdes, a fim de viverem em paz uns com os outro e serem protegidos dos
restantes homens. E desta instituicdo do Estado que derivam todos os direitos e
faculdades daquele ou daqueles a quem o poder soberano é conferido mediante o
consentimento do povo reunido. (Hobbes. LEVIATA, 2003, p.61).

Para Hobbes, o desequilibrio ténue de poder em relacdo ao homem, apesar da
igualdade natural e de direitos, é condi¢do para que este venha a querer dominar seus

semelhantes e impor 0s seus desejos e vontades.
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O que gera um ciclo sem fim de violéncia é o equilibrio de poder ou um desequilibrio
muito ténue entre os homens é, neste sentido, 0 que o ser humano busca para assegurar a sua
prépria sobrevivéncia, restringindo as suas liberdades naturais e passando a viver sob a

protecdo do Estado personificado no Leviata.

A preocupacdo de Hobbes é no sentido de demonstrar que, a dissolucdo do Estado o
retorno ao estado de natureza alcunhado de anarquia, trard danos irreparaveis aos seres

humanos em todos os sentidos.

Sua defesa, segundo Bobbio, ndo é contra a opressdao e sim contra a anarquia
instaurada pela dissolucéo do poder politico e seu consequente retorno ao estado de natureza.
No estado natural, ndo ha que se falar em excesso de poder e opressdo e sim a escassez de
poder e inseguranca.

A posicdo hobbesiana pode ser relacionada com sua experiéncia histérica, pela qual,
nos anos de sua maturidade a dissolugdo do Estado da Inglaterra chegou as raias da guerra
civil. Tais eventos podem nos fazer entender o motivo de, no Leviatd, as referéncias a guerra
serem mostradas como contribuindo para que ocorra o pior de todos os males.

Neste sentido assevera Bobbio:

Se ha um autor que perseguiu por toda a vida um a ideia, esse autor foi Hobbes, e
que, se ha um a obra na qual o tem a dominante é exposto com insisténcia, quase
obstinagéo, essa é a obra politica do autor do LEVIATA, livro que conclui a trilogia
dos escritos politicos. Essa ideia é a seguinte: o Gnico caminho que tem o homem
para sair da anarquia natural, que depende de sua natureza, e para estabelecer a
paz, prescrita pela primeira lei natural, é a instituicdo artificial de um poder comum,
ou seja, do Estado. (BOBBIO, 1991, p. 4).

E neste caos perturbador que Hobbes escreve sua obra, diante do perigo da dissolugéo
do Estado e, neste sentido, 0 homem vivendo sem um poder em comum capaz de manter uma
boa relacdo entre 0s mesmos, com base no respeito muatuo, seria 0 retorno ao estado de

natureza.

O unico caminho que tem o homem, segundo Hobbes, para sair ou evitar a anarquia
natural, que depende de sua natureza e para estabelecer a paz prescrita pela primeira lei

natural € a instituicdo artificial de um poder comum, o Estado.

Contudo, Bobbio assevera que este modelo de passagem do estado de natureza para o
Estado Civil, jamais existiu uma formag&o historico-social tal como descrita acima e esta

guerra de todos contra todos, segundo Bobbio, é pura ex hypothesi da razdo, na qual se
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vislumbra a existéncia de um estado de natureza universal, pois a “guerra de todos contra
todos” seria, para Hobbes, a existéncia de condi¢fes que caracterizam o estado de natureza
que nele se encontram, quer nas sociedades primitivas, em uma situacao anterior a passagem
da sociedade natural a sociedade civil, também chamada de pré-estatal; quer no caso de guerra
civil, quando o Estado j& existe e se dissolve por varios motivos, ocorrendo a passagem da

sociedade civil & anarquia.

Para Bobbio (1991, p.36.), Hobbes jamais acreditou que o estado de natureza universal
tivesse sido o estagio primitivo atravessado pela humanidade antes do processo civilizatdrio,

mesmo admitindo que algumas sociedades primitivas tenham vivido em estado de natureza.

Para Hobbes, estas formas de estado de natureza sdo as que subsistiam em seu tempo,
a sociedade internacional e o estado de anarquia gerado pela guerra civil que dilacerou seu

proprio pais.

Bobbio apresenta para tanto, variacdes referentes ao tema na literatura politica dos
séculos XVII e XVIII no que concernem as caracteristicas do estado de natureza, se 0 mesmo

é um estado histdrico ou apenas imaginado, ex hypothesi racional de um ente estatal ideal.

Neste sentido, importa observar que nenhumas destas varia¢ées, negam ou modificam
os elementos essenciais enumerados anteriormente, que se referem ao ponto de partida, o
estado de natureza, ao ponto de chegada, o Estado Civil. Pela légica do modelo apresentado, o
estado de natureza como social é imperfeito e ndo suficiente, uma sociabilidade débil,
insegura, provisoria, sempre no limite do fracasso ou da crise, um estado degenerado em
estado de guerra, do qual nasce a necessidade de sua passagem ao Estado Civil com a

instituicdo do poder politico.

Contudo, entende-se que sdo possiveis as afirmacdes da realidade ndo experimentada
com base no empirismo, vez que se pode conhecer o que estd no mundo, o que vem do
mundo, o que faz do pensamento de Hobbes ter coeréncia, em um contexto temporalizado,
pois, todo conhecimento fenoménico necessita da temporalidade e sua obra Leviata, publicado
em 1651, partiu de fenbmenos ocorridos a época, pois Carlos | tinha sido executado e Carlos

Il estava exilado.

Ao final de sua obra, Hobbes tentou definir as situagdes nas quais seriam possiveis, de
forma legitima, a necessidade de se criar uma Lei Civil estatal que teria como ponto de partida

a lei natural. Apesar desta articulagdo entre lei civil e lei natural ser anterior a Hobbes, a
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inovacdo hobbesiana sim, vincula os acontecimentos historicos vividos pelo autor, sobre a

relagdo entre lei civil e natural.

Finalizando, as correntes doutrinarias que defendem tanto o jusnaturalismo quanto o
juspositivismo, ou ambas na visdo hobbesiana, concordam que as leis naturais formaram a
base da lei civil e que, tanto Warrender (1957) e Bobbio (1991) quando da defesa de um
Hobbes partidario do jusnaturalismo, e Hampton (1999) e Goyard-Fabre (1975) partidarios de
um Hobbes juspositivista, estdo de certa forma corretos vez que, todos concordam ao final
que quem legisla no Estado Civil é o soberano dos Estados artificiais criados pelos homens
(NAKAYAMA, 2016, p. 119-144) e, que este € o intuito de Hobbes, a obediéncia aos poderes

instituidos.

Estes homens formadores de uma sociedade civil concordaram entre si no momento do
pacto que iriam prestar obediéncia ao soberano eleito. Neste sentido, as discordancias quanto
a origem do direito, se natural, divina ou positiva, ndo sdo, por si, justificativa para

desobedecer ao Estado.

Neste sentido, Hobbes construiu argumentos que conquistaram a adesdo de
doutrinadores e comentadores das duas correntes que se debrucaram em tal tema, vez que o
mesmo mobilizou os argumentos jusnaturalistas e juspositivistas em torno da lei para
defender a obediéncia aos novos governantes, em termos de leis naturais e leis positivas e
simultaneamente identificando as mesmas, na passagem do estado de natureza para o Estado
Civil e a matua relacdo entre obediéncia e protecdo. (NAKAYAMA, 2016, p. 119-144).

Porém, ndo é por via deste trabalho monogréafico, que se va rotular Hobbes dentre uma
corrente ou outra vez que, a teoria positivista ou do positivismo juridico veio a tona, a partir
do século XIX, com Austin'®. E, é o que Bobbio traz a baila em sua obra, no sentido de que o
conceito de Austin e Kelsen'’, sdo assemelhados ao de Hobbes, sendo este o motivo do

porqué, muitos o considerarem como pai do positivismo juridico.

Contudo, ha que se atribuir a Hobbes a origem do jusnaturalismo moderno e, por

consequéncia, como precursor da visdo positiva de leis.

18 John Austin influenciou profundamente os estudos juridicos na Inglaterra, é considerado um dos precursores
do positivismo juridico, tendo langado as bases para um estudo cientifico do direito.
" Hans Kelsen é considerado o principal representante da chamada Escola Normativista do Direito, ramo da
Escola Positivista.
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Neste sentido, podemos afirmar que os principios das leis naturais sdo as mesmas das
leis divinas, ou ditames da razdo natural (Hobbes. LEVIATA, 2003, p.119) e estas leis vio
além da aprovacdo do contrato vez que, sdo convencdes tacitas e objetivas e satisfazem as
exigéncias sociais independente da aprovacdo do mesmo. Na mesma esteira segue também o
direito positivo, que apesar de serem codificados, estes derivam do direito natural e se

efetivam como direito positivado em varios pactos, tratados e convencdes.

O que fundamenta o direito positivo é a propria lei. As leis que a assembleia constroi e
edifica. Entdo, a assembleia em um Estado Civil € que vai construir suas leis, atendendo as
reivindicacdes das classes sociais que, com o tempo, conseguiram edificar e/ou derrubar
algumas leis que estavam bem consolidadas, como também, a liberdade de expressdo, que s
vai existir no Estado Civil, apesar de, no estado de natureza haver a liberdade extrema, crer no
que desejar neste estado € entrar em rota de colisdo com outras crencas e é no Estado Civil
gue se vai garantir esta liberdade de expressdo como direito, por meio de um estado policial

que opera no cumprimento das leis.

Nesta esteira dos direitos naturais e direitos civis, pode-se atribuir a estes como
arcabouco dos direitos fundamentais, ja alinhavados no século XVII e positivados no século
XIX, mas suas aspiraces aparecem ja no século XIII, vide a Magna Carta assinada em junho
de 1215 entre os bardes da Inglaterra medieval e o Rei Jodo Sem Terra, a qual descreve em
seu artigo 28, o principio do devido processo legal, dentre outros principios elencados ao
longo de suas 63 clausulas, sendo esta o pilar do Direito Europeu e parte do alicerce da
legislacdo briténica atual, juntamente com a Declaracéo de Direitos de 1689, (Bill of Rights of
1689) criada em forma de estatutos, elaborado pelo Convention Parliament, cuja declaracéo,
em sua esséncia, propde limitacbes as acGes da Coroa perante o Parlamento e a definicdo da

sucessédo da Coroa inglesa.

Entre as limitacBes propostas podemos destacar a vedacdo da cobranca de impostos e a
ndo suspensdo de leis sem a anuéncia parlamentar, como também a nédo interferéncia nas

eleicBes parlamentares.

E importante destacar que o Leviata foi publicado em 1658, bem antes da Declaragéo
dos Direitos de 1689, acima citada e, estas duas concepces juridicas, serviram de alicerce a
todas as leis dos Estados Unidos da Ameérica, cuja Constituicdo a remete em diversos pontos.

Neste sentido, tanto a Carta Magna, quanto a Declaragéo de Direitos de 1689, sdo documentos
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que criaram condicOes de possibilidade para que liberdades e direitos civis pudessem se
estabelecer primeiramente na Inglaterra e depois se espalha mundo a fora.

Neste sentido, Thomas Hobbes provavelmente inspirou e inspirou-se nestes
documentos historicos e, apesar do mesmo desenvolver sua filosofia com base na historia do

direito natural, pode se dizer que direito positivo surgiu na esteira de suas aspiracoes.
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